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arwinizm, insanlarm zihinlerine sanki bir buyu gibi enjekte edilen 
bir teoridir. Son derete mantiksiz, bilimsellikten tarn a men uzak 
olan bu teori, ^itli telkin ve propaganda yontemleriyle insanlara 
kabul ettirilmeye cali^ilmaktadir. Surekli bu yonde telkine maruz kalan ba- 
zi insanlar da bu buyunun etkisine girmektedir. 

I;te bu kitabin amaci, Darwinizm buyusuniin yontemlerini ve ayni za- 
man da bu buyunun etkisinin kaybolmamasi iqin ^aba harcayan Darwinist- 
lerin tutumunu de^ifre ederek, insan Ian bu etkiden kurtarmaktir. Ayni za- 
manda bu insanlann akil ve vied an Ian He kendi iradelerini kullanarak dii- 
§unebilmelerine ve apagk olan Yaratilis ger^e^ini gormelerine yardimci ol- 
maktir. 

Etkisi alfinda kaldigi Darwinist buyiiden kurtularak Yaratih§ genjegini 
goren insan, boylelikle kendi si ni yaratmi; olan Alemlerin Rabbi olan Allah 1 ! 
taniyacaktir. Bu, insan ign en buyuk kurtulu^tur; ^unkii bu dunyadaki var- 
hgimizin amaci Allah 1 ! tanimak ve O'na kul olmaktir. 



YAZAR HAKKINDA 

Ha tun Yah ya miistear is mini kul Ian an Adrian Oktar, 
1956 yihnda Ankara 'da dngdu* T9Sfl p li yillardan bu 
yana, imam, bilimsel ve siyasi konularda pek ^ok 
eser hazirladi. Bunlarin yam sua, yazann evrimcile- 
riii sahtckarhklanni, iddialarimn ge^ersizligini ve 
Darwin izm'in kanh idenlojilerle olan karanlik bag- 
lantilarini ortaya koyan ^ok onemli eserleri bulun- 
maktadir. 

Yazann turn cali^malanndaki ortak hedef, Kuran'in tebligini diinyaya 
ulastirmak, bdylelikle insanlan Allah'in varhgi, birligi ve ah ire t gibi te- 
rn el imani knnular iizerinde diigtinmeye sevk etniek ve inkarci sistem le- 
rin ^uruk temellerini vc sapkin uygulamalarini gozler online setmektir. 
Nitekim yazann, bugiine kadar 41 ay in dile ^cvrilen yaklasik 250 eseri, 
d uny a capmda gen is bir okuyucu kitlesi tarafindan lakip edilmektedm 
Harun Yahya Kiilliyati, -AHah'in izniyle- 21 + yiizyilda diinya insan lanni 
Kuran'da tar if edilen huzur ve ban$a, dogruluk ve adalete, giizellik ve 
muiluluga ta sim ay a bir vesile alacakhr. 
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YAZAR ve ESERLERI 
HAKKINDA 

Harun Yahya mustear ismini kullanan yazar Adrian Ok- 
tar, 1956 yilmda Ankara'da dogdu. Ilk, orta ve lise ogrenimi- 
ni Ankara'da tamamladi. Daha sonra Istanbul Mimar Sinan 
Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesi'nde ve Istanbul Univer- 
sitesi Felsefe Boliimii'nde ogrenim gordu. 1980'li yillardan bu 
yana, imani, bilimsel ve siyasi konularda pek cok eser hazirla- 
di. Bunlarm yam sira, yazarm evrimcilerin sahtekarliklarmi, 
iddialannm gecersizligini ve Darwinizm'in kanli ideolojilerle 
olan karanlik baglantilarmi ortaya koyan cok onemli eserleri 
bulunmaktadir. 

Harun Yahya'nm eserleri yakla§ik 30.000 resmin yer aldigi 
toplam 45.000 sayfalik bir kiilliyattir ve bu kiilliyat 60 farkli dile 
cevrilmi§tir. 

Yazarm mustear ismi, inkarci dii§unceye kar§i miicadele eden 
iki peygamberin hatiralarma hiirmeten, isimlerini yad etmek icin 
Harun ve Yahya isimlerinden olu§turulmu§tur. Yazar tarafmdan 
kitaplarm kapagmda Resulullah'm muhriiniin kullamlmi§ olmasi- 
nm sembolik anlami ise, kitaplarm icerigi ile ilgilidir. Bu miihiir, 
Kuran-i Kerim'in Allah'm son kitabi ve son sozu, Peygamberimiz 
(sav)'in de hatem-ul enbiya olmasmi remzetmektedir. Yazar da, 
yaymladigi tiim cali§malarmda, Kuran'i ve Resulullah'm 
siinnetini kendine rehber edinmi§tir. Bu suretle, inkar- 
ci du§imce sistemlerinin tiim temel iddialarmi tek 
tek ciiriitmeyi ve dine kar§i yoneltilen itirazlan 
tarn olarak susturacak "son soz"u soylemeyi he- 
deflemektedir. ^ok biiyiik bir hikmet ve kemal 
sahibi olan Resulullah'm rniihru, bu son sozu 
soyleme niyetinin bir duasi olarak kullaml- 
mi§hr. 

Yazarm tiim cah§malarmdaki ortak he- 

def, Kuran'm tebligini diinyaya ula§tirmak, 

boylelikle insanlan Allah'm varhgi, birligi 

ve ahiret gibi temel imani konular 

iizerinde dii§iinmeye sevk etmek 

ve inkarci sistemlerin ciiriik te- 

mellerini ve sapkm uygula- 

malarmi gozler oniine ser- 

mektir. 













Nitekim Harun Yahya'nm eserleri Hindistan'dan Amerika'ya, Ingiltere'den Endonezya'} 
Polonya'dan Bosna Hersek'e, Ispanya'dan Brezilya'ya, Malezya'dan Italya'ya, Fransa'dan Bul- 
garistan'a ve Rusya'ya kadar diinyanm daha pek cok iilkesinde begeniyle okunmaktadir. Ingi- 
lizce, Fransizca, Almanca, Italyanca, Ispanyolca, Portekizce, Urduca, Arapga, Arnavutga, Rus- 
ga, Bo§nakc,a, Uygurca, Endonezyaca, Malayca, Bengoli, Sirpca, Bulgarca, (^ince, Kishwahili 
(Tanzanya'da kullaniliyor), Hausa (Afrika'da yaygm olarak kullaniliyor), Dhivelhi (Mauri- 
tus'ta kullaniliyor), Danimarkaca ve Isvecce gibi pek cok dile cevrilen eserler, yurt di§mda ge- 
ni§ bir okuyucu kitlesi tarafmdan takip edilmektedir. 

Diinyanm dort bir yanmda olaganiistii takdir toplayan bu eserler pek cok insanm iman et- 
mesine, pek cogunun da imanmda derinle§mesine vesile olmaktadir. Kitaplan okuyan, incele- 
yen her ki§i, bu eserlerdeki hikmetli, ozlii, kolay anla§ilir ve samimi iislubun, akilci ve ilmi 
yakla§imm farkma varmaktadir. Bu eserler siiratli etki etme, kesin netice verme, itiraz edile- 
mezlik, curiitiilemezlik ozellikleri ta§imaktadir. Bu eserleri okuyan ve iizerinde ciddi bicimde 
dii§iinen insanlarm, artik materyalist felsefeyi, ateizmi ve diger sapkm gorii§ ve felsefelerin 
hicbirini samimi olarak savunabilmeleri miimkiin degildir. Bundan sonra savunsalar da ancak 
duygusal bir inatla savunacaklardir, ciinkii fikri dayanaklan curutiilmu§tur. ^agimizdaki turn 
inkarci akimlar, Harun Yahya Kiilliyati kar§ismda fikren maglup olmu§lardir. 

Ku§kusuz bu ozellikler, Kuran'm hikmet ve anlatim carpiciligmdan kaynaklanmaktadir. 
Yazarm kendisi bu eserlerden dolayi bir oviinme icinde degildir, yalmzca Allah'm hidayetine 
vesile olmaya niyet etmi§tir. Aynca bu eserlerin basimmda ve yaymlanmasmda herhangi bir 
maddi kazanc hedeflenmemektedir. 

Bu gercekler goz oniinde bulunduruldugunda, insanlarm gormediklerini gormelerini sag- 
layan, hidayetlerine vesile olan bu eserlerin okunmasmi te§vik etmenin de, cok onemli bir hiz- 
met oldugu ortaya cikmaktadir. 

Bu degerli eserleri tamtmak yerine, insanlarm zihinlerini bulandiran, fikri karma§a meyda- 
na getiren, ku§ku ve tereddiitleri dagitmada, imam kurtarmada giiclii ve keskin bir etkisi olma- 
digi genel tecriibe ile sabit olan kitaplan yaymak ise, emek ve zaman kaybma neden olacaktir. 
Imam kurtarma amacmdan ziyade, yazarmm edebi guciinii vurgulamaya yonelik eserlerde bu 
etkinin elde edilemeyecegi aciktir. Bu konuda ku§kusu olanlar varsa, Harun Yahya'nm eserleri- 
nin tek amacmm dinsizligi curutmek ve Kuran ahlakmi yaymak oldugunu, bu hizmetteki etki, 
ba§an ve samimiyetin acikga goruldiigunii okuyucularm genel kanaatinden anlayabilirler. 

Bilinmelidir ki, diinya iizerindeki zuliim ve karma§alarm, Miislumanlarm cektikleri ezi- 
yetlerin temel sebebi dinsizligin fikri hakimiyetidir. Bunlardan kurtulmanm yolu ise, dinsizli- 
gin fikren maglup edilmesi, iman hakikatlerinin ortaya konmasi ve Kuran ahlakmm, insanla- 
rm kavrayip ya§ayabilecekleri §ekilde anlatilmasidir. Diinyanm giinden giine daha fazla icine 
gekilmek istendigi zuliim, fesat ve karga§a ortami dikkate almdigmda bu hizmetin elden gel- 
digince hizh ve etkili bir bicimde yapilmasi gerektigi aciktir. Aksi halde cok gee kalmabilir. 

Bu onemli hizmette oncii rolii iistlenmi§ olan Harun Yahya Kiilliyati, Allah'm izniyle, 21. 
yiizyilda diinya insanlarmi Kuran'da tarif edilen huzur ve ban§a, dogruluk ve adalete, giizel- 
lik ve mutluluga ta§imaya bir vesile olacaktir.. 
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OKUYUCUYA 

- Bu kitapta ve diger cahs.malanmizda evrim teorisinin goku§une ozel bir yer ayrilmasmin nedeni, 

bu teorinin her turlu din aleyhtan felsefenin temelini olu§turmasidir. Yarati I i§i ve dolayisiyla Allah 1 in varh- 

gmi inkar eden Darwinizm, 140 yildir pek cok insanm imanmi kaybetmesine ya da ku§kuya du§mesine 

neden olmu§tur. Dolayisiyla bu teorinin bir aldatmaca oldugunu gozler onune sermek cok onemli bir ima- 

ni gorevdir. Bu onemli hizmetin turn insanlanmiza ula§tinlabilmesi ise zorunludur. Kimi okuyuculanmiz 

belki tek bir kitabimizi okuma imkani bulabilir. Bu nedenle her kitabimizda bu konuya ozet de olsa bir 

bolum aynlmasi uygun gorulmus.tur. 

- Belirtilmesi gereken bir diger husus, bu kitaplarm icerigi ile ilgilidir. Yazarm turn kitaplarmda imani ko- 
nular, Kuran ayetleri dogrultusunda anlatilmakta, insanlar Allah'm ayetlerini ogrenmeye ve ya§amaya da- 
vet edilmektedir. Allah'm ayetleri ile ilgili turn konular, okuyanm akhnda hicbir §uphe veya soru i§areti bi- 

rakmayacak §ekilde acjklanmaktadir. 

- Bu anlatim sirasmda kullanilan samimi, sade ve akici uslup ise kitaplarm yediden yetmi§e herkes tara- 
fmdan rahatca anlasjlmasim saglamaktadir. Bu etkili ve yalm anlatim sayesinde, kitaplar "bir solukta oku- 

nan kitaplar" deyimine tarn olarak uymaktadir. Dini reddetme konusunda kesin bir tavir sergileyen insanlar 
dahi, bu kitaplarda anlatilan gerceklerden etkilenmekte ve anlatilanlarm dogrulugunu inkar edememekte- 

dirler. 

- Bu kitap ve yazarm diger eserleri, okuyucular tarafmdan bizzat okunabilecegi gibi, karfihkh bir sohbet 
ortami §eklinde de okunabilir. Bu kitaplardan istifade etmek isteyen bir grup okuyucunun kitaplan birara- 

da okumalan, konuyla ilgili kendi tefekkur ve tecrubelerini de birbirlerine aktarmalan acisindan yararh 

olacaktir. 

- Bunun yanmda, sadece Allah rizasi icin yazilmi§ olan bu kitaplarm tanmmasma ve okunmasma katkida 
bulunmak da buyuk bir hizmet olacaktir. (^unku yazarm turn kitaplarmda ispat ve ikna edici yon son dere- 
ce gucjudur. Bu sebeple dini anlatmak isteyenler icin en etkili yontem, bu kitaplarm diger insanlar tarafm- 
dan da okunmasmin te§vik edilmesidir. 

- Kitaplarm arkasma yazarm diger eserlerinin tanitimlarmin eklenmesinin ise onemli sebepleri vardir. Bu 
sayede kitabi eline alan kisj, yukanda soz ettigimiz ozel likleri tasjyan ve okumaktan ho§landigmi umdugu- 
muz bu kitapla ayni vasiflara sahip daha bircok eser oldugunu gorecektir. imani ve siyasi konularda yarar- 

lanabilecegi zengin bir kaynak birikiminin bulunduguna §ahit olacaktir. 

- Bu eserlerde, diger bazi eserlerde gorulen, yazarm §ahsi kanaatlerine, §upheli kaynaklara dayah izahla- 
ra, mukaddesata karsj gereken adaba ve saygiya dikkat edilmeyen usluplara, burkuntu veren umitsiz, §up- 

heci ve ye'se surukleyen anlatimlara rastlayamazsmiz. 



Bu kitapta kullanilan ayetler, Ali Bula^'m hazirladigi 
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Giri^: "Darwiiiizm 
Biivusu' Nc Deiiicktir'? 
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J^ Ik baki§ta son derece akli ba§mda ve kultiirlii goriinen bir ki§iyle 
I kar§ila§tigmizi varsayalim. Bu ki§inin konu§masmm da sahip oldu- 

^^ gunu dii§undugunuz kiiltiirii ve akli yansitacagmi dii§unursunuz 
dogal olarak. Ancak bu ki§i konu§maya ba§laymca sizi hayrete dii§urecek 
kadar sagma ve inanilmaz §eyler soylemeye ba§lasm, hem de akli ba§mda 
goruntiisunii hiq degi§tirmeden. Ornegin siyahm beyaz oldugu konusun- 
da israr ediyor veya gokyiiziindeki bulutlarm aslmda pamuk yigmlan ol- 
dugunu soyliiyor olsun. Akli ba§mda, normal bir §uura ve muhakemeye 
sahip bir insanm inanmayacagi §eylere inansm. Di§anda hava giinliik gii- 
ne§likken yagmur yagdigmi iddia etsin. Di§an gikartip giine§i gormesini 
saglasaniz bile o yagmur yagdigmi ve hatta lslandigmi iddia etmekte ka- 
rarh davransm. 

Boyle bir insan gorseniz, onu gegitli sifatlarla tammlayabilirsiniz. Ak- 
lini yitirdigini, bilincini kaybettigini hatta "gildirdigmi" bile soyleyebilirsi- 
niz. Onun iginde bulundugu durumu anlatmak igin soyleyebileceginiz 
sozlerden biri de biiyiik bir olasihkla "Adeta biiyiilenmi§ gibi, ger^ekle- 
ri kesinlikle goremiyor!" olur. 

I§te buradaki "biiyulenmi§" kelimesi son derece onemlidir. C^iinku 
halk arasmda biiyii, ge§itli yontemler ve tilsimh sozciikler kullanarak bir 
insana istemedigi bir §eyi yaptirmak, bir kigiyi kontrol altma almak, ina- 
nilmasi mantik di§i olan §eylere inandirmak, ki§ilere zarar vermek ve ha- 
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liisinasyon gibi yontemlerle onlan dii§iinemeyecek hale getirmek igin 
kullamlir. Kisaca biiyiiniin amaci, insanin ba§ka bir ki§inin veya giiciin 
kontrolii altma girmesini ve en olmadik §eylere inanmasmi saglamaktir. 

Bu kitaba Darwinizm'in Karanhk Bilyusii isminin verilmesinin nedeni 
de i§te biiyiinun bu ozelliginden kaynaklanmaktadir. Darwinizm'de de 
amag, insanlarm son derece agik ve kesin bir gergek olan yaratih§ gergegi- 
ni inkar etmelerini ve akil di§i bir saf sata olan evrim teorisine inanmalan- 
m saglamaktir. Darwinizm biiyiisiiniin etkisi altma giren bir insan aym 
zamanda evrim teorisini savunan kigilerin kontrolii altma girmi§ demek- 
tir. Darwinizm ya da evrim teorisi, ayni siyaha ak denmesi gibi inanil- 
masi imkansiz, akil ve mantik di§i bir inan^hr. Ancak son 150 yildir, sa- 
yisiz insan bu fikre garip bir tutku ile baglanmi§tir ve higbir §ey onlan bu 
inanglarmdan vazgegirememektedir. Gozlerinin oniine serilen tiim bilim- 
sel deliller, apagik gergekler onlarm iizerindeki bu biiyiiyii kaldiramamig- 
tir. Ayni giinliik giineglik bir ortamda, yagmur yagdigi ve hatta bizzat is- 
landigi konusunda israr eden "biiyiilenmi§" adam gibi... 

Belki de §u an aklmizdan Darwinistlerin iginde bulundugu durumu 
biiyii yerine akil veya kavrayi§ yetersizligi ile agiklamak daha yerinde 
olur diye gegiriyor olabilirsiniz. Ancak Darwinizm'e inanan insanlarm 
iginde egitimli, profesor iinvanma sahip, hatta Nobel odiilii alan insanlar 
dahi olmasi, onlarm kavrayi§ yetersizliginden ziyade adeta "bir biiyiiniin 
etkisi altinda" olduklarmi gostermektedir. 

Bu kitabm amaci, Darwinizm biiyiisiiniin yontemlerini ve ayni za- 
manda bu biiyiiniin etkisinin kaybolmamasi igin gaba harcayan Darwi- 
nistlerin tutumunu degifre ederek, insanlan bu olumsuz etkiden kurtar- 
maktir. Ayni zamanda bu insanlarm akil ve vicdanlan ile kendi iradeleri- 
ni kullanarak dii§iinebilmelerine ve apagik olan yaratih§ gergegini gorme- 
lerine yardimci olmaktir. 

Etkisi altinda kaldigi Darwinist biiyiiden kurtularak yaratih§ gerge- 
gini goren insan, boylelikle kendisini yaratmig olan Alemlerin Rabbi 
Allah'i da tamyacaktir. Bu, insan igin en biiyiik kurtulu§tur, giinku bu 
diinyadaki varhgimizm tek amaci Allah'i tanimak ve O'na kul olmaktir. 
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Durwincilcr Neden "Buyii 1 
Yoiitcmlcri Kullmurlar? 



* nsanlar tarih boyunca "Evrende gordiigiim canli-cansiz her§ey na- 
I sil var oldu?", "Ben kimim ve nereden geldim?" gibi sorulara cevap 
-™- arami§lardir. Bu konularda felsefi yorumlar yapmi§, kendilerince 
tiirlii tiirlii fikirler iiretmi§lerdir. Oysa bu sorulann, uzun aragtirmalar ge- 
rektirmeyen, 50k agik ve kesin bir cevabi vardir. Kendi bedeninden ba§la- 
yarak, turn evrende var olan canli ve cansiz varhklan higbir onyargi ta§i- 
madan inceleyen her insan, turn kainati 50k iistiin bir giice, akla ve ilme 
sahip bir Yaratici'nm yarattigmi gorecektir. Uzerinde ya§adigi gezegenle 
bedeni arasindaki kusursuz uyumdan uzaydaki galaksiler, yildizlar ve 
turn diger gokcisimleri arasindaki dengeye, ya§amak iqin ihtiyag duydu- 
gu suyun yeryiiziine bol miktarda yerle§tirilmi§ olmasindan gevresindeki 
rengarenk diinyaya, olaganiistii giizellikteki canlilara kadar her detay 
merhametli ve koruyucu olan bir Yaratici'nm varligmi agikga gosterir. 

O iistiin Yaratici, alemlerin Rabbi olan Yiice Allah'tir. Nitekim Allah, 
insanin biraz diigiinerek bulabilecegi yaratihg gergegini, kendileri arasin- 
dan segtigi elgileri aracihgi ile de tiim insanlara bildirmi§tir. Ne var ki, ta- 
rih boyunca birgok insan kendilerine anlatilan gergekleri inkar etmi§, 6n- 
lerine Allah'm varligi ile ilgili biitiin deliller kondugu, hatta Allah kimi za- 
man onlara apagik mucizelerini gosterdigi halde, Allah'm varligmi inkar- 
da diretmi§tir. 
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Allah, son vahyi olan Kuran'da bu tiir insanlarm varligmi §6yle bil- 
dirir: 

Olanca yeminleriyle, eger kendilerine bir ayet gelse, kesin olarak ona ina- 
nacaklanna dair Allah'a yemin ettiler. De ki: "Ayetler, ancak Allah Katin- 
dadir; onlara (mucizeler) gelse de ku§kusuz inanmayacaklannin §uurun- 
da degil misiniz? Biz onlarin kalplerini ve gozlerini, ilkin inanmadiklan 
gibi tersine geviririz ve onlari tugyanlan iginde §a§kinca dola§ir bir du- 
rumda terk ederiz. Gergek §u ki, Biz onlara melekler indirseydik, onlarla 
oliiler konu§saydi ve her§eyi kar§ilanna toplasaydik, -Allah'm diledigi 
di§inda- yine onlar inanmayacaklardi. Ancak onlarin c,ogu cahillik edi- 
yorlar. (Enam Suresi, 109-111) 

Diger bir grup insan ise, Allah'm varligmi sozle kabul ettiklerini soy- 
leseler bile, davram§larmdan O'nun giiciinii, sonsuz kudretini takdir ede- 
medikleri anla§ilmi§tir. Allah'm her§eyin Yaraticisi oldugunu bildikleri 
halde bu insanlar, elgiler vasitasiyla teblig edilen gergekleri reddetmi§ler 
ve onlardan yiiz gevirmi§lerdir. Allah, bu tiir insanlarm iginde bulunduk- 
lari ruh halini de Kuran'da haber vermi§tir: 

O, sizin ic,in kulaklari, gozleri ve gonulleri in§a edendir; ne az §iikrediyor- 
sunuz. O, sizi yeryiizunde yarahp-tiiretendir ve hepiniz yalnizca O'na 
(dondiiruliip) toplanacaksiniz. O, yasatan ve oldurendir; gece ile gundii- 
ziin aykinligi (veya art arda geli§i) da O'nun (kanunu)dur. Yine de aklini- 
zi kullanmayacak misiniz? Hayir; onlar, gegmi§tekilerin soylediklerinin 
benzerini soylediler. Dediler ki: "Oldugumuz, bir toprak ve bir kemik ol- 
dugumuz zaman, gergekten biz mi diriltilecek mi§iz? Andolsun, bu teh- 
dit, bize ve bizden onceki atalanmiza yapilmi§h; bu, gec,mi§lerin uydur- 
ma masallanndan ba§ka bir §ey degildir." De ki: "Eger biliyorsaniz (soy- 
leyin:) Yeryiizii ve onun iginde olanlar kimindir?" "Allah'indir" diyecek- 
ler. De ki: "Yine de ogut alip-du§iinmeyecek misiniz?" De ki: "Yedi gogiin 
Rabbi ve buyuk Ar§'in Rabbi kimdir?" "Allah'indir" diyecekler. De ki: 
"Yine de sakinmayacak misiniz?" De ki: "Eger biliyorsaniz (soyleyin:) 
Her§eyin melekutu (miilk ve yonetimi) kimin elindedir? Ki O, koruyup 
kolluyorken kendisi korunmuyor." "Allah'indir" diyecekler. De ki: "Oy- 
leyse nasil oluyor da boyle buyiileniyorsunuz?" Hayir, Biz onlara hakki 



11 



Darwinizm'in Karanlik Buyusu 



getirdik, ancak onlar gergekten yalancidirlar. (Mu'minun Suresi, 78-90) 

Yukandaki ayetlerde goruldiigii gibi, bu insanlar Allah'm her§eyin 
Yaraticisi oldugunu bildikleri, goklerin ve yerin hakiminin Allah oldugu- 
nu tasdik ettikleri halde dini inkar etmektedirler. Allah'm elgileri vasita- 
siyla bildirdigi dirili§ giiniiniin ve ahiretin varligmi reddetmekte, hatta bu 
gergekleri -cahilliklerinin ve akilsizhklarmm bir neticesi olarak- gegmi§- 
ten gelen bir "masal" olarak gorduklerini soylemektedirler. 

Peki bu insanlar Allah'm varhgmm delillerini gordiikleri ve dilleriy- 
le de agikga ikrar ettikleri halde nasil hala israria inkarlarmi siirdiirebil- 
mektedirler? 

I§te bu sorunun cevabi da yukandaki ayette verilmektedir: Ayette 
bildirilen "oyleyse nasil oluyor da boyle biiyiileniyorsunuz?" ifadesi, 
onlarm M biiyulenmi§ n insanlar olduklarmi, yani adeta bir buyiiniin etki- 
si altmdaymi§ gibi davrandiklarmi gostermektedir. 

Peki birtakim insanlar neden hem kendilerini hem de diger insanla- 
n boyle gergek di§i telkinlerle ve biiyii yontemleriyle kandirmaya gah§- 
maktadir? 

Allah'm varhgma ve sonsuz giiciine iman eden, bu gergegi anlamaz- 
liktan gelmeye gali§mayan 
bir ki§i ayni zamanda 
Allah'a kar§i sorumlu 
oldugunun da bilin- 
cine varir. Allah her 
insan gibi kendisini de 
yoktan var etmi§ ve ev- 
rendeki pek gok §eyi de 
onun hizmetine vermi§tir. 
Dogumunun, hayatmm ve 
oliimiiniin Allah'm giicii ve 
iradesi altmda oldugunu 
kavrayan insan, turn hayati- 
ni, kendisini yoktan yarata- 



Gergekten Allah, 
benim de Rabbim, 
sizin de Rabbiniz- 
dir. Oyleyse O'na 
ibadet edin. Dos- 
dogru olan yol #>fe 
budur. (Al-i Imran 
Suresi, 5 1) 
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rak sayisiz nimetle nimetlendiren Rabbimiz'i ho§nut etmek igin gegirme- 
lidir. 

Inkar edenler ise kibirlerinden dolayi Allah'a boyun egmeyi, O'nun 
hognutlugunu aramayi, Allah'm emir ve yasaklarmi dinlemeyi bir tiirlii 
kabullenemezler. Onlar, -kibirlerinin ve akilsizliklarmm bir sonucu ola- 
rak- ba§ibo§ olmayi, higbir giice itaat etmemeyi kendilerine ilke edinmi§- 
lerdir ve bu, onlarm inkara yonelmelerine neden olur. Allah "Insan, f ken- 
di ba§ina ve sorumsuz* birakilacagini mi saniyor?" (Kiyamet Suresi, 36) 
ayetiyle insanlarm bu ozelliklerini bildirmi§tir. Allah bir ba§ka ayetinde 
ise insanlarm gergekleri anladiklan halde, kibirlerinden dolayi inkar et- 
tiklerini §6yle bildirmi§tir: 

Vicdanlari kabul ettigi halde, zulum ve buyiiklenme dolayisiyla bunlari 

inkar ettiler. Artik sen, bozguncularin nasil bir sona ugrahldiklanna bir 

bak. (Neml Suresi, 14) 

Inkai cilai in inkarlarim Kendilei ince 
Destekleyebilecek Bir Delil Arayi^lan 

Insanoglu yeryiiziinde ya§amaya ba§ladigmdan bu yana, insanlarm 
biiyiik bir boliimii Allah'm varhgmi yukanda saydigimiz sebeplerden do- 
layi inkar etmi§tir. Bu nedenle de her zaman igin inkarlarim kendilerince 
destekleyebilecek deliller arami§lar, ancak Allah'm varligmm 50k agik 
olan delilleri kar§ismda bunu ba§aramami§lardir. 

19. yiizyila gelindiginde ise, dini inkar eden ve kendini Yaraticimiz 
olan Allah'a kar§i sorumlu gormeme isteginde olan bir insan, inkarcilarm 
iizerinde adeta biiyii etkisi olu§turan batil bir iddia ile ortaya gikmi§tir. 
I§te bu ki§i, amator bir biyolog olan Charles Darwin'dir. Darwin, 19. yiiz- 
yilm ilkel bilim seviyesi ile, canhlarm kokeni konusunda yaratih§ gergegi- 
ni inkar eden bazi tutarsiz fikirler one surmii§tiir. Bu fikirleri ilk olarak 
Tiirlerin Kokeni isimli kitabmda biraraya getirerek, "evrim teorisi"ni ortaya 
atmi§tir. 

Ashnda Charles Darwin'in ortaya attigi evrim teorisinin kokeni eski 
gaglara kadar uzanir. Eski Yunan'daki felsefecilerin ?ogu evrim fikrini sa- 
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vunmu§lardir. Ancak Allah'm varhgma inanan ve tiim evreni Allah'm ya- 
rattigi gergegini kabul eden bilim adamlarmm gahgmalarinin vesile olma- 
siyla, bu felsefecilerin dii§unceleri son derece soniik ve etkisiz kalmi§tir. 
19. yiizyilda ise Allah'm varligmi inkar eden (Allah'i tenzih ederiz) ve 
maddenin mutlak oldugu yamlgismi one siiren materyalist dugiincenin 
on plana gikmasi ile evrim du§iincesi de tekrar canlandinlmi§tir. 

Darwin'in birtakim asilsiz varsayimlara dayandirdigi bu teorisi ile 
inkarcilar, kendilerince batil fikirlerini savunabilecekleri ve sozde bilimsel 
bir zemine oturtabilecekleri bir malzeme saglami§lardir. Peki nedir inkar- 
cilari kendilerine bu kadar bagli kilan bu teorinin iddialan? 

Evrim teorisi ozetle, cansiz maddelerin rastlanhlar sonucunda bi- 
raraya geldiklerini ve ardindan da kendi kendilerini organize ederek 
canhhgi meydana getirdiklerini iddia eder. Tesadiifler sonucunda mey- 
dana gelen bu canlilar doga gartlannin sonucunda de- 
gi§imlere ugrayarak birbirlerinden tiiremiglerdir. 
Bu akil ve bilim di§i iddiaya gore canlilar yara- 
tilmamigtir. (Allah'i tenzih ederiz.) 

I§te bazi kigilerin Darwin'in evrim te- 
orisine bu kadar ragbet gostermelerinin 
nedeni, canhligm olugumunu Allah'm 
varligmi kabul etmeden agikladigma 
inanmalandir. Oysa evrim teorisi, hem bi- 
lime hem de akla ve mantiga son derece 
aykiri bir diigiincedir. Canhligm kokeni 
ile ilgili mevcut verilerin tamami evrim 
teorisini yalanlar niteliktedir. Bilimin 
ulagtigi son noktada, canhligm son dere- 
ce kompleks olan yapisi biitiin ihti§ami ( 
ile gozler online serilmi§tir. Giiniimiiz 



Modern bilimsel bulgular tarafindan ya- 

lanlanan evrim teorisinin kurucusu 

Charles Darwin 
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bilim gevrelerinin de onayladigi bu gergek, canlihgm tesadiifen olu§masi- 
nin kesinlikle imkansiz oldugu, canlilan ancak gok iistiin bir Yaratici'nm 
yani Allah'm yarattigi ve her varlikta Rabbimiz'in kusursuz yaratma sa- 
natmin delillerinin goriildugiidur. 

Ne var ki her gegen giin evrim teorisinin gegersizligini ispatlayan ye- 
ni bir bulgu ortaya gikmasma ragmen, evrim teorisinin baglilan teorile- 
rinden bir tiirlii vazgegmemekte, hatta teorilerine kar§i son derece fanatik 
bir baglilik sergilemektedirler. Bunun nedeni ise daha once de belirttigi- 
miz gibi bu teorinin ateistlere ve materyalist gorii§e sahip olanlara 
Allah'm varligmi inkarda sozde "bilimsel" bir dayanak saglamasidir. 

Ingiliz zoolog ve evrimci D.M.S. Watson evrimcilerin ellerinde teori- 
lerinin gergeklegtigine dair en ufak bir delilleri olmamasma ragmen, ne- 
den hala israria bunu savunduklarmi §6yle agiklami§tir: 

Evrim teorisinin yaygm kabul goren bir teori olmasmm nedeni bu teoriyi is- 
patlayacak yeterli delilin var olmasi degil, ancak diger alternatifin yani do- 
gaustu yarahli§in tiimuyle kabul edilemez olmasidir. 1 

Sidney Universitesi antropologlarmdan evrimci Dr. Michael Walker 
ise aym konuda §6yle der: 

Bir^ok bilim adami ve teknolo- 
ji uzmanmm Darwin'in teori- 
sine onay veriyor olmalari- 
nin tek nedeninin, bu teori- 
nin Yaratici'nm varhgini 
reddetmesi oldugunu ka- 
bul etmek zorundayiz. 2 

Evrimcilerin kendi iti- 
raflarmda da goriildiigii gibi, 
Darwin'in evrim teorisine bu 
kadar bagh olmalarmm tek 
nedeni vardir; o da, bu teorinin 
Allah'm varligmi inkar ediyor 
olmasidir. Ancak insanlarm 
turn bilimsel deliller aksini gos- 



Vicdanlan kabul et- 
tigi halde, zulum ve 
buyuklenme dola- 
yisiyla bunlan inkar 
ettiler. Artik sen, 
bozgunculann nasil 
bir sona ugratildik- 
larina bir bak. 
(Ne ml Surest, 14) 
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termesine ragmen evrim teorisini kabul edebilmeleri (^iinkii bilimsel ge- 
li§meler, evrim teorisinin gegersizligini ortaya koymaktadir. Akil ve vic- 
danla bakildigi zaman da evrimin ne denli biiyiik bir safsata oldugu he- 
men anla§ilmaktadir. I§te "Darwinizm biiyiisii" bu noktada ba§lar. 

Evrimcilerin yapmalan gereken, gergek olmayan bir teoriyi insanla- 
ra gergekmi§ gibi gostermektir. Bunun igin adeta bir biiyiicii gibi gah§irlar 
ve turn maharetlerini gostererek, insanlarm Darwinizm'den kopmamala- 
n igin her tiirlii yolu denerler. Insanlan inamlmayacak §eylere inandirma- 
ya, onlara dii§iiniilmeyecek §eyleri dii§iindiirtmeye, soylenmeyecek §ey- 
leri soyletmeye gah§irlar. Bu biiyiiniin etkisi altma giren insanlar ise bir 
sure sonra apagik gergekleri fark edemez hale gelirler. 

Aslmda bu tiir "biiyiilenme" ornekleri tarih boyunca pek gok kez ya- 
§anmi§tir. Gegmi§te de -farkh §artlar altmda olsa dahi- inkarci insanlar 
kendilerine elgilerin ve salih miiminlerin gosterdikleri yaratih§a dair her 
tiirlii delili gormezlikten ve anlamazhktan gelmeye gah§mi§lardir. Allah, 
giiniimiizdeki ornekleriyle benzerlik gosteren bu insanlarm durumunu 
Kuran'da §u ayetleriyle haber vermi§tir: 

Andolsun, senden once gec,mi§ topluluklara da elgiler gonderdik. Onlara 

herhangi bir elqi gelmeyegorsun, mutlaka onunla alay ederlerdi. Boylece 




Gegmis zamanlarda timsaha tapan insanlarm inamslari ne derece garip ve akil almazsa 
giinumuzde Darwinistlerin inani§lan da ayni derecede akil almazdir. Darwinistler tesaduf- 
leri ve cansiz suursuz atomlan yaratici giig olarak kabul ederler hatta bu inanca bir dine 
baglanir gibi baglamrlar. 
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Biz onu (alayi), suglu-gunahkarlann kalplerine sokariz. Onlar ona (indi- 
rilen kitaba) inanmazlar, oysaki evvelkilerin siinneti gec,mi§tir. Onlarin 
iizerlerine gokyiizunden bir kapi agsak, ordan yukari yiikselseler de, 
Mutlaka: "Gozlerimiz donduruldu, belki biz biiyulenmi§ bir topluluguz" 
diyeceklerdir. (Hicr Suresi, 10-15) 

I§te guniimuziin "biiyulenmi§ topluluk'larmm ba§mda, Darwi- 
nizm'e inananlar gelmektedir. Turn kainati Allah'm yoktan var ettigi ger- 
gegine kar§i inkarcilarm one surdiikleri evrim saf satasi turn diinyada dog- 
ruymu§ gibi gosterilmeye gah§ilmaktadir. Insanlar toplu telkinlerle, veri- 
len yanli§ bilgilerle adeta "biiyiilenmekte", gergekleri goremez hale geti- 
rilmektedir. Bu durum kargismda yaratihg gergegini tasdik eden, vicdan- 
li insanlara dii§en gorev bu biiyiileri ortadan kaldirmaya gah§mak ve in- 
sanlan dogruya davet etmektir. Ku§kusuz dogru olan yol, goklerin ve ye- 
rin Yaraticisi olan Allah'm yoludur: 

Gergekten Allah, benim de Rabbim, sizin de Rabbinizdir. Oyleyse O'na 
ibadet edin. Dosdogru olan yol i§te budur. (Al-i Imran Suresi, 51) 

AKILLI TASARIM yani YARATILI£ 

Kitapta zaman zaman kar§miza Allah'm yaratmasmdaki miikem- 
melligi vurgulamak igin kullandigimiz "tasanm" kelimesi gikacak. Bu ke- 
limenin hangi maksatla kullamldigmm dogru anlagilmasi 50k onemli. 
Allah'm turn evrende kusursuz bir tasanm yaratmi§ olmasi, Rabbimiz'in 
once plan yaptigi daha sonra yarattigi anlamma gelmez. Bilinmelidir ki, 
yerlerin ve goklerin Rabbi olan Allah'm yaratmak igin herhangi bir 'tasa- 
nm' yapmaya ihtiyaci yoktur. Allah'm tasarlamasi ve yaratmasi aym an- 
da olur. Allah bu tiir eksikliklerden miinezzehtir. Allah'm, bir §eyin ya da 
bir i§in olmasmi dilediginde, onun olmasi igin yalmzca "Ol" demesi yeter- 
lidir. Ayetlerde §6yle buyurulmaktadir: 

Bir §eyi diledigi zaman, O'nun emri yalmzca: "Ol" demesidir; o da hemen 

oluverir. (Yasin Suresi, 82) 

Gokleri ve yeri (bir ornek edinmeksizin) yaratandir. O, bir i§in olmasina 
karar verirse, ona yalmzca "Ol" der, o da hemen oluverir. (Bakara Suresi, 
117) 
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Durwiiilstlcr Imuulinaz 
$eylere Iiianirlar 



Evrim teorisi, onceki boliimlerde de soz edildigi gibi bilim tarafm- 
dan yalanlanan, akla ve mantiga da higbir §ekilde uymayan bir 
teoridir. Ama Allah'i inkar eden felsefelere sozde "bilimsel" bir te- 
mel olugturdugu igin birgok bilim adami tarafmdan savunulmakta ve bii- 
yiik bir propaganda ile kitlelere telkin edilmektedir. Bu kitapta bir "biiyii" 
olarak tanimladigimiz evrim telkini oylesine giigliidur ki, oldukga zeki ve 
bilgi sahibi olan insanlar dahi, bu biiyiiden kendilerini kurtaramamakta 
ve inamlmayacak kadar mantik di§i, hatta gocuklarm dahi imkansizligmi 
anlayabilecekleri iddialara inanmaktadirlar. Ustelik bu iddialan biiyiik 
bir hararetle savunmaktadirlar. 

Evrim teorisini ele§tiren kitaplan ile tanman Philip E. Johnson, Defe- 
ating Darwinism by Opening Minds (Zihinleri Agarak Darwinizm'i Yenmek) 
isimli kitabmda evrimcilerin Darwinizm'in iddialarma, bir on kabulle 
inandiklarmi ve aslmda bu iddialarm ne anlama geldigini hiq du§iinme- 
diklerini §6yle ifade etmi§tir: 

Bu konu iizerinde iiniversitelerdeki konu§malanm ve tarti§malanmdan 
edindigim tecriibelerim bilim adamlarmm ve profesorlerin akillarinin evrim 
konusunda kan§ik oldugunu gosterdi. Bir^ok detay biliyorlar, ama temelini 
anlamiyorlar. Soylediklerinin ne anlama geldigini du§unmuyorlar. Bir on 
kabul olu§uyor. Ornegin bir molekiilden insana (dogru ilerleyen sozde) ev- 
rimin, kopek ^e§itleri veya gagalardaki farkliliklarla a^iklayabilecekleri ka- 
dar basit bir i§lem oldugunu zannediyorlar. Fosillerin Darwinizm'i dogrula- 
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digini, maymunlarm eger dogal selek- 

siyon gibi bir mekanizma ile destekle- 

nirlerse hi^ yanli§siz olarak Hamlet'i 

daktilo edebileceklerine inanabili- 

yorlar. 3 

Johnson'm bu sozleri, ev- 
rimcilerin iginde bulunduklan 
karmagik ruh halinin kisa bir 
ozetidir. Ayni gergege, Avust- 
ralyali molekiiler biyolog Mic- 
hael Denton da, Evolution: A The- 
ory in Crisis (Evrim: Kriz Iginde Bir 
Teori) adh kitabmda dikkat geker. 
Denton, bir Darwinist'in canlilarm olaganiistii derecede kompleks sistem- 
lerinin "tesadiiflerin eseri" diye gormesindeki garipligi §6yle anlatmakta- 
dir: 

Yiiksek organizmalarm genetik programlannm yapisi, milyarlarca bit (bilgi- 
sayar birimi) bilgiye ya da bin ciltlik kliglik bir kiitiiphanenin i^indeki turn 
harflerin dizilimine e§degerdir. Bu denli kompleks organizmalan olu§ turan 
trilyonlarca hiicrenin geli§imini belirleyen, emreden ve kontrol eden sayisiz 
karma§ik i§levin tamamen rast- 



Philip E.Johnson ve evrim teorisini 
ele§tiren kitabimn kapagi 



lantiya dayah bir sureg sonu- 
cunda olu§tugunu iddia etmek 
ise, insan akhna yonelik bir 
saldindir. Ama bir Darwinist, 
bu dusiinceyi en ufak bir sup- 
he belirtisi bile gostermeden 
kabul eder! 4 

Darwinizm'in akillan kor 
eden bu buyiisuniin insanlar iize- 
rinde ne denli gii^lii bir etki olu§- 
turdugunu ve insanhk igin ne de- 
rece tehlikeli oldugunu goster- 



MO^ DENTON 







Michael Denton ve "Evolution: A Theory in Cri- 
sis" (Evrim: Kriz icinde Bir Teori) isimli ki- 
tabimn kapagi 
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mek igin, bu boliimde Darwinistlerin normal bir akil ve §uurla inamlma- 
si imkansiz olan iddialarmdan bazilarma yer verilecektir. Aym zamanda 
bu iddialarm bilimsel yonden neden gegersiz olduklan da kisaca anlatila- 
caktir. (Bu boliimdeki teknik konularla ilgili daha detayli bilgiyi Harun 
Yahya'nm Evrim Aldatmacasi ve Hayahn Gergek Kokeni isimli kitaplarmdan 
okuyabilirsiniz.) 



Evrimciler Cansiz ve Suursuz Atomlarin Kendi 
Kararlariyla Biraraya Gelip, Canli ve Sum lu Insani 
Olustui dugunu Samrlar 

Evrimcilerin en sagma iddialarmdan biri cansiz maddelerin kor tesa- 
diiflerin sonucunda kendiliklerinden canliligi olu§turduguna dair inang- 
landir. Bu iddialarma gore, canliligm varligi igin gereken maddeler, tesa- 
diifen geli§en olaylar sonucunda, en uygun gartlarda ve en uygun miktar- 
larda birle§mi§ler ve canliligm ilk yapita§i olan amino asitleri olu§turmu§- 
lardir. Tesadiifen olu§tuklan varsayilan bu amino asitler ise, her nasilsa il- 
kel diinyanm kogullarmda higbir bo- 
zulmaya ugramadan (ilkel diinya 
olarak tammlanan gartlarda canli bir 
organizmanm ya§ammi surdurmesi- 
nin miimkiin olmadigmi bilim 
adamlan kesin olarak kabul etmek- 
tedirler), yine kendileri gibi tesadii- 
fen olu§an diger amino asitlerle bu- 
lu§abilmi§lerdir. Ama bu bulugma 
rastgele bir bulugma degil, her ami- 



Yan sayfada gdriilen resim evrimcilerin ilkel 

atmosfer tanimlamalannin temsili bir anlati- 

midir. Yanda ise ilkel atmosferde olu§tugu 

varsayilan aminoasitler ve diger elementler- 

le ilgili bir §ema gorulmektedir. Kuskusuz 

resimde goriilen maddelerin kendi kendileri- 

ne olu§tugu ve biraraya gelerek bir canli 

meydana getirdigi iddiasi, akil ve bilimle ta- 

mamen gelifen bir senaryodur. 
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no asitin belirli bir siralama ile birbirine eklendigi ve hiq yanli§ yapilma- 
digi kusursuz bir bulu§madir. Amino asitler, gergeklegme ihtimali trilyon 
kere trilyon kere trilyon kere trilyon kere trilyonda l'den bile qok daha kii- 
qiik bir ihtimal olan bu birle§me sonucunda proteinleri meydana getir- 
mi§lerdir. 

Ancak senaryo bu kadarla smirk kalmami§tir; giinkii canliligm olu§- 
masi igin bu kadari yeterli degildir. Uygun proteinlerin milyarlarca yil 
higbir bozulmaya ugramadan, ultraviyole l^mlarmdan, firtmalardan, yil- 
dinmlardan etkilenmeyerek, hiicrenin olugumu igin gerekli diger uygun 
proteinleri de beklemeleri gerekmi§tir. Ve bunlar, biraraya geldiklerinde 
bugiin diinyadaki en kompleks yapilardan biri olarak tammlanan hiicre- 
yi meydana getirmiglerdir. 

Evrimciler bu hikayeyi insanm olu§umuna kadar uzatirlar. Ancak 
yukanda anlatilan senaryonun tiim a§amalan bilimsel bulgularla yalan- 
lanmi§, gergekle§mesi miimkiin olmayan olaylan igermektedir. Proteinle- 
rin ve hiicrenin tesadiifen meydana gelmesindeki imkansizligi ilerideki 
sayfalarda inceleyecegiz. Burada ozellikle iizerinde duracagimiz nokta, 
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evrimcilerin cansiz mad- 

delerin kendi iradeleriy- 

le canliligi olu§turduguna 

dair mantiksiz inanglandir. 

Cansiz maddelerden 

canhligm kendiliginden 

olu§tugu iddiasi aslmda 

Ortagag'a ait batil bir 

inangtir. O donemde, in- 

sanlar bazi canhlarm 

aniden bir yerde toplan- 

malarma, "bir anda 

olu§um"un neden ol- 

dugunu varsayiyor- 

ilkgaglardaki bir gorii§e gore, ilk koyun bir bitkiden lardi. Giiniimiizde "spontane 
meydana gelmifti. Bu fikrin, bugiinkii evrimci fikir- jener n - ismi le amlan bu 
lerden bir farki olmadigi ortadadir. ' J J 

inanca gore insanlar, kazlann 

agaglardan hayata geldigine, kuzulann karpuzdan giktiklarma ve hatta 

bir su birikintisindeki kurbagalarm yagmur bulutlarmdan bir anda olu§- 

tuklanna ve yagmurla topraga dii§tiiklerine inamyorlardi. 5 

1600'lii yillarda ise Belgikali bir bilim adami olan Van Helmont bu 
"bir anda olu§um" kurammi smamaya karar verdi. Kirli bir gomlegin iize- 
rine bugday doktii ve bunlarm iizerinde hayvanlarm olu§masmi bekledi. 
21 giin sonra Helmont gomlegin iizerinde birgok fare buldu. Ve bu gor- 
diiklerinden §6yle bir sonug gikardi: Kirli bir gomlek ve bugday kan§imi 
fare doguruyordu! 

Alman bilimci Athanasius Kircher ise aym sonuca varan ba§ka bir 
yol denedi. Bir avug sinek oliisiiniin iizerine bal doktii ve gok gegmeden 
olii sineklerin iizerinde ugu§an sinekleri gordii. Ve bunun iizerine Kircher 
de olii sineklerle balm sinek dogurdugunu ispatladigmi zannetti! 

Ancak Italyan bilim adami Francesco Redi ve daha sonra Fransiz bi- 
lim adami Louis Pasteur, yaptiklan deneylerle farelerin kirli gomlekten 
veya sineklerin olii sinekle bal kan§immdan olu§madiklarmi kamtladilar. 



Harun Yahya (Adnan Oktar) 
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Ortagag'da insanlann sahip oldugu bilim anlayisma gore 
cansiz maddelerden canhlann olusabilecekleri zannedili- 
yordu. Ornegin agikta kalan etlerin iizerinde olusan kurt- 
lann kendi kendilerine meydana geldikleri samhyordu. 
Ancak once F. Redi'nin ve daha sonra L. Pasteur'iin bu- 
lu§lan bu yanh§ inanci yikti. Yukandaki resimlerde F. Re- 
di'nin bu konu ile ilgili yaptigi deneyler gorulmektedir. 
Turn bu bilimsel gergeklere ragmen, Ortagag'a ait batil 
bir inangtan baska bir §ey olmayan bu iddia gunumuzde 
evrimciler tarafindan hala 
(farkli sekillerde olsa da) 
savunulmaktadir. 



Bu canlilar, soz konusu cansiz maddelerden 
olu§muyorlardi, onlarm iizerine di§andan 
geliyorlardi. Ornegin olii sineklerin iizeri- 
ne canli bir sinek gelip yumurtalarmi bira- 
kiyordu ve kisa bir sure sonra ortaya ani- 
den birgok sinek gikiyordu. Yani canhhk 
cansizhktan gelmiyordu, canhhktan ge- 
liyordu. Bu kural, yani "hayat ancak ha- 
yattan gelir" kurali, gagda§ biyolojinin te- 
mellerinden biridir. 



Fransiz bilim adami Louis Pasteur, ya§ad 

gi donemde evrimcilerin iddialanmn geger- 

sizligini ortaya gikaran bulu§lanyla gagdas 

biyolojinin temellerini atmistir. 
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O donemlerde yukanda orneklerini saydigimiz tuhaf iddialara ina- 
niliyor olmasi, 17. yiizyil bilim adamlarmm bilgi eksikligi ve o donemin 
ko§ullan gozoniinde bulundurularak mazur goriilebilir. Ancak gunii- 
miizde bilim ve teknoloji bu kadar ilerlemi§ken ve canliligm cansiz mad- 
delerden olu§amayacagi birgok deney ve gozlemle ispatlanmi§ken, ev- 
rimcilerin hala boyle bir iddiayi savunuyor olmalan gergekten §a§irticidir. 

Evrimciler bu akil di§i inanglan kamtlamak igin yillarca laboratuvar- 
larda sayisiz deneyler yapmi§lar, cansiz maddeleri biraraya getirerek can- 
li bir hiicreyi olu§turmaya gali§mi§lardir. Bu deneyler 50k yiiksek tekno- 
lojiler kullamlarak, 50k geli§mi§ laboratuvarlarda ve deneyimli bilim 
adamlarmm kontroliinde gergekle§tirilmelerine ragmen, her seferinde 
50k biiyiik ba§ansizliklarla sonuglanmi§tir. Boyle kontrollii bir ortamda 
dahi gergekle§tirilemeyen bir deneyin, canlilarm ya§amasma imkan ver- 
meyen etkenlerin bulundugu eski diinya ko§ullarmda, bilingsiz ve diizen- 
siz rastlantilarm sonucunda gergekle§tigini soylemek ise son derece an- 
lamsizdir. 
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Asil ilging olan ise, evrimcilerin de cansiz maddelerden canliligm 
meydana gelemeyecegini aslmda gok iyi bilmeleridir. Ancak soz konusu 
insanlar bu gergegi bildiklerini sik sik itiraf ettikleri halde, sanki evrim te- 
orisinin temel iddiasi bu degilmig gibi evrimi savunmaya devam ederler. 
Ornegin Ingiliz astronom ve matematikci Sir Fred Hoyle maddenin 
kendi kendine hayat olu§turamayacagmi §6yle bir ornekle anlatir: 

Eger gerc,ekten maddenin icinde, onu ya§ama dogru iten bir ic, prensip ol- 
saydi, bunun bir laboratuvarda kolaylikla gosterilebilmesi gerekirdi. Orne- 
gin bir ara§ tirmaci ilkel c.orbayi temsil eden bir yiizme havuzunu deney icm 
kullanabilirdi. Boyle bir havuzu istediginiz her tiirlii cansiz kimyasalla dol- 
durun. Ona istediginiz her tiirlii gazi pompalaym, ya da iizerine istediginiz 
her tiirlii radyasyonu verin. Bu deneyi bir yil boyunca surdiiriin ve (hayat 
icm gerekli olan) 2000 enzimden kac^ tanesinin sentezlendigini kontrol edin. 
Ben size cevabi §imdiden vereyim ve boylece bu deneyle zamanmizi harca- 
maym. Kesinlikle hi^bir§ey bulamazsmiz, belki olu§acak birka^ amino asit 
ve diger basit kimyasal maddeler di§mda. 6 



Sol sayfadaki resimde 17. yy'da ya§ami§ olan bilim adamlan gah§ma yaparken goriilmek- 
tedir. O donemde one surulmu§ olan iddialann ya da ortaya atilan teorilerin pek gogu bi- 
limsellikten uzaktir. Bilim adamlannin bilgi eksikligi ve ko§ullar goz oniinde bulunduruldu- 
gunda o donemde tuhaf iddialann ortaya atilmi§ olmasi belki mazur gorulebilir. Ancak ha- 
la, Ortagag'dakilere benzer iddialara inanan kimselerin bulunmasi higbir §ekilde mazur go- 
rulemeyecek bir durumdur. Buna ornek olarak evrimcileri verebiliriz. Giinumuz modern la- 
boratuvarlannda evrimcilerin butun iddialannin gegersizligi ispat edilmi§tir. 
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Evrimci biyolog Andrew Scott ise cansiz maddelerden canliligm olu- 
§amayacagmi §6yle itiraf eder: 

Biraz madde aim lsitm ve bekleyin. Bu hayatm kokeninin modern versiyo- 
nudur. Yer^ekimi, elektromanyetizma, zayif ve giiglii niikleer kuvvetler gibi 
"temel" giiqler gerisini halledecektir... Peki ama bu kolay hikayenin ne ka- 
dan saglam temellere oturmaktadir ve ne kadari da umuda dayali spekulas- 
yonlara baglidir? Ger^ekte, ilk kimyasal maddelerden canli hiicrelere giden 
a§amalarm biitiin mekanizmalan ya tarti§ma konusudur ya da tamamen ka- 
ranlik i^indedir. 7 

Daha once de belirttigimiz gibi evrimciler bu gergekleri gormelerine 
ragmen biiyiik bir israria canliligm cansiz maddelerin tesadiifi birle§imle- 
rinden meydana geldigini savunurlar. Aym bir buyuciinun birgok madde- 
yi kari§tirip, tilsimli sozciikler soyleyerek, elde ettigi kan§imdan bir biiyii 
ortaya gikarmaya gali§masi gibi, evrimciler de diinyanm ilk donemlerin- 
de var oldugunu du§undukleri ilkel gorbanm canliligi var ettigine inan- 
maya gali§irlar. 

Yandaki gibi bir kazana canlilann 
yapisinda bulunan her tiirlii ele- 
ment ve evrimcilerin gerekli gor- 
dugu her tiirlii madde konulsa, 
bunlar isitilsa, iizerlerine elektrik 
uygulansa, hepsi dondurulsa, ki- 
sacasi evrimci profesorlerin ge- 
rekli gordiigii her tiirlii i§lem ya- 
pilsa ve daha sonra milyonlarca, 
milyarlarca hatta trilyonlarca 
yil beklense dahi bir canli 
olusmaz. Biitiin bu i§lem- 
ler sonucunda birakin 
bir canhnin olusma- 
si, tek bir i§e 
yarar mole- 
kiil dahi or- 
taya gik- 
maz. 



Evrimciler ilkel atmosferde, ilkel gor- 
ba olarak adlandirdiklan sularda ken- 
diliginden amino asitlerin ve bunlann 
tesadiifen birlesmesinden de prote- 
inlerin olu§tugunu iddia ederler. Bu 
iddialanni da yukandakine benzer 
hayali gizimlerle delillendirmeye gah- 
§irlar. Oysa bunlar, sadece bir aldat- 
macadir. Yeryiiziinde canlilann olu- 
§umu ile ilgili boyle hayali senaryolar 
hicbir zaman yasanmamistir. 
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Oysa canlilik igin gerekli fosfor, potasyum, magnezyum, oksijen, de- 
mir ve karbon gibi atomlar biraraya getirildiginde ortaya cansiz bir yigm- 
dan ba§ka bir §ey gikmaz. Ama evrimciler bu atom yigmmm biraraya ge- 
lip, kendilerini 50k iyi organize ettiklerini, her birinin uygun miktarlarda 
uygun yer ve uygun ko§ullarda aralarmda en uygun baglari kurduklan- 
m, bu cansiz atomlarm muhte§em organizasyonlarmm ve i§lerinin rast 
gitmesi sonucunda ise goren, duyan, konu§an, hisseden, giilen, sevinen, 
iiziilen, aciyi hisseden, keyiflenen, kahkaha atan, heyecanlanan, dii§unen, 
seven, §efkat duyabilen, miizigin ritmini algilayabilen, tathyi zevkle yi- 
yen, medeniyetler kurabilen, bilimsel ara§tirmalar yapabilen insanlarm 
olu§tugunu iddia ederler. 

Ku§kusuz evrimcilerin bu anlattiklarmm bir buyiicii masalmdan 
herhangi bir farki yoktur. 



Evrimciler Pagan (Putperest) Kabilelerde Oldugu 
Gibi Doga "yi hahlastn 11 lar (Allah 1 Tenzih Ederiz) 

Evrimcilerin akil di§i varsayimlarmdan biri de doganm yaratici bir 
giice sahip olduguna inanmalandir. Bu tuhaf varsayima hem kendileri 

inamrlar, hem de insanlan buna inandirma- 

ya gah§irlar. Bu amagla ellerindeki tiim 

imkanlan seferber ederler. Or- 

negin televizyondaki bazi 

belgesel programlarm- 

da, dergi, gazete ve ki- 

taplarda dogada bulu- 

nan herhangi bir giizel- 

likten soz edilirken 

"Bu, doganm insana bir 

armagamdir", "Tabiat 

anamn bir mucizesidir", 

"Tabiat anamn bir vergisi 

Doga, agaglardan, taslardan, topraktan, Su- 
dan olu§an bir biitundur. Bu biitiin iginde 
bir agacin, topragm ya da suyun bir canli 
olu§turmasi ise mumkun degildir. Ne var ki 
evrimcilerin masalsi anlatimlan, "Doga"ya 
atfedilen boyle hayali iddialarla doludur. 
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olarak kunduzlar kendilerine muhte§em barajlar yaparlar." gibi ifadeler 
duymu§sunuzdur. Peki evrimcilerin sozde yaratici olarak one siirdukleri 
bu "tabiat ana" kimdir? Evrimcilerin "tabiat ana" diyerek adeta -paganlar 
gibi- ilahla§tirdiklan bu kavram; agaglar, irmaklar, gigekler, kayalar, balik- 
lar, ta§lar, toprak, kediler, kopekler kisacasi dogada bulunan higbir §uuru 
ve yaratma giicii bulunmayan canli ve cansiz varliklarm birle§mesinden 
olu§maktadir. 

Peki turn bu bilingsiz ve §uursuz, hatta dii§unme yetenegi bile bu- 
lunmayan varliklar, nasil olur da biraraya gelerek yiiksek bir §uur ve iis- 
tiin bir biling gerektiren geyler gergeklegtirirler? Elbette boyle bir §ey 
miimkiin degildir. Insanm gevresinde gordiigii tiim §uur ve biling alamet- 
leri, sonsuz ilim sahibi olan Allah'm yaratmasidir. 

Evrimcilerin "doga", "tabiat ana" gibi kavramlarla ortaya koyduklan 
inancm sosyoloji dilindeki ismi n animizm"dir. Animizm, dogadaki cansiz 
varliklara ruh ve biling atfetmek anlamma gelir. Medeniyetten uzak bazi 
kabilelerde rastlanan animist inanglar, ilkel bir zihin yapismm uriiniidur. 
Guniimiizde animist fikirler, ancak gocuklara yonelik ?izgi filmlerde ve- 
ya masallarda bulunabilir. Evrimcilerin masallan ve tabiat anaya olan 
inanglan, birer ?izgi film kahramam olan konu§an agaglara, iiziilen lr- 
maklara, ormandaki kotiilerle sava§arak iyileri koruyan daglara olan 
inangtan farksizdir. (^^^ 
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Hayali "Tabiat Ana nin Yardimcisi: 
Dogal Seleksiyon 

Evrimcilerin dogada kendilerince en 50k saygi duyduklan ve sozde 
yaratma giiciinii en fazlasiyla atfettikleri mekanizmanm ismi "dogal se- 
leksiyon"dur. Dogal seleksiyon gergekten de dogadaki canlilar arasmda 
gozlemlenen bir mekanizmadir. Ancak higbir zaman evrimcilerin hayal 
ettikleri gibi canlilan geli§tirme ve yeni bir tiir yaratma yetenegine sahip 
degildir. 

Dogal seleksiyon, Darwin'den 50k once sozii edilmi§ dogal bir siireg- 
tir; ancak dogal seleksiyonun sozde "yaratma giicii" oldugunu iddia eden 
ilk ki§i Darwin'dir. Charles Darwin teorisini, evrimle§tirici bir giicii oldu- 
guna inandigi "dogal seleksiyon" mekanizmasma dayandirmi§tir. Oysa 
dogal seleksiyon, sadece canlilarm bulunduklan doga ko§ullarma uyum 
sagladiklarmda ya§amlarmi ve nesillerini devam ettirebildiklerini, bu ko- 
§ullara uygun yapida olmayanlarm ise yok olacaklarmi ongoriir. Yani do- 
gal seleksiyonun canlilan evrimle§tirici bir giicii yoktur. 

Bu konuyu §6yle bir ornekle agiklayabiliriz: Bir cografi bolgede bir 
tanesi daha tiiylii, digeri ise nispeten daha kisa tiiylere sahip iki benzer 
kopek cinsinin ya§adigmi varsayahm. Eger bu bolgede hava sicakhgi eko- 
lojik bir farkhhk nedeniyle onemli olgiide diverse, uzun tiiylii kopekler 
kisa tiiylii kopeklere gore soguga daha dayanikh olacaklardir. Bir siire 
sonra kisa tiiylii kopeklerin sayisi iyice azalabilir, daha sicak bolgelere goq 
edebilirler veya soylan tamamen tiikenebilir. Yani uzun tiiylii kopekler 
dogal seleksiyonla segilmi§ ve avantaj kazanmi§ olurlar. 

Ancak dikkat edilirse bu siireg, ortaya yeni bir kopek cinsi gikarmi§ 
degildir. Dogal seleksiyon mekanizmasiyla, sadece zaten var olan iki fark- 
h cinsten biri avantaj elde etmi§tir. Ortada hig uzun tiiylii kopek yok iken, 
dogal seleksiyon sonucunda uzun tiiylii kopekler olu§mu§ degildir. Bu 
kopeklerin zamanla bir ba§ka canh tiiriine donii§meleri de zaten kesinlik- 
le soz konusu degildir. 

Kisacasi dogal seleksiyon sonucunda ortaya yeni tinier, yeni ozellik- 
ler gikmamakta, sadece zaten var olanlardan biri segilmektedir. Yeni bir 
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tiir ve yeni bir ozellik olu§madigi igin de, bir "evrim" ya§andigmdan soz 
edilemez. Bir ba§ka deyi§le, dogal seleksiyon yoluyla higbir "evrim" mey- 
dana gelmez. 

Ancak evrimciler dogal seleksiyonu kullamrken, insanlarm gozlerini 
boyamak ve gergekleri garpitmak igin bazi illiizyonlara ba§vurur, dogal 
seleksiyona igerdigi anlamdan 50k daha geni§ bir anlam yiiklerler. Onla- 
nn hezeyanlarma gore dogal seleksiyon sadece zayif olanlan elemekle 
kalmayip, binlerce yeni canli tiirii yaratmaktadir. Daha dogrusu evrimci- 
ler bu hayali siirece inanmak isterler, giinkii ellerinde ba§ka higbir daya- 
naklari yoktur. Burada Darwinistlerin umutlan ve ozlemleri 50k biiyiik 
bir rol oynamaktadir. Bu istegi gagimizm evrimcilerinden Harvard Uni- 
versitesi eski paleontologu Stephen Jay Gould §6yle ifade eder: 

Darwinizm'in ozii tek bir ciimlede ifade edilebilir: 'Dogal seleksiyon evrim- 
sel degi§imin var edici guciidiir.' Kimse dogal seleksiyonun uygun olmaya- 
m elemesindeki negatif roliinii inkar etmez. Ancak Darwinci teori, "uygun 
olani var etmesi"ni de istemektedir.8 

Fakat Darwinistler bu isteklerini delillendirememi§lerdir. (^iinkii do- 
gal seleksiyonun canhlan evrimle§tirdigine dair tek bir gozlemlenmi§ 6r- 
nek mevcut degildir. Evrimci olan Ingiliz paleontolog Colin Patterson, bu 
gergegi §6yle itiraf eder: 

Hie, kimse dogal seleksiyon mekanizmalariyla yeni bir 

tiir uretememi§tir. Hi^ kimse boyle bir §eyin yakinina 

bile yakla§amami§tir. Bugiin neo-Darwinizm'in en 

^ok tarti§ilan konusu da budur. 9 

Asil §a§irtici olan, Darwinistlerin dogal se- 
leksiyonun yeni bir tiir var edecek giicii ola- 
mayacagmi bildikleri halde bu safsataya 
inanmalandir ve hatta bunu iddia etmele- 
ridir. (Kitabm giri§inde soz ettigimiz, ha- 

Stephen Jay Gould 
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va giinliik giine§lik oldugu halde, yag- 
murun altmda lslandigmi iddia edebi- 
len "buyulenmi§" adam gibi.) Bugiin 
birgok evrimci, dogal seleksiyon gibi sa- 
dece zayif bireylerin elenmesine vesile 
olan bir mekanizmanm, insan gibi 50k 
yiiksek medeniyetler meydana getiren, 
birbirinden iistiin ve kompleks ozelliklere 
sahip bir varlik olugturamayacagmi itiraf et- 
mektedir. Fakat bu itiraflar ne ilginctir ki on- 
larm inanclarmi hicbnr §ekilde degigtir- 
memektedir. Teorilerinin icine dii§tugu 



Goklerde ve yer- 
de her ne varsa 
O'nundur. §up- 
hesiz Allah, hiqbir 
§eye ihtiyaci ol- 
mayan (Gani)dir, 
ovulmeye layik 
olandir. 
(Hac Surest, 64) 



kriz turn acikhgiyla ortadayken, iistelik bu 

krize kendileri de bizzat §ahitken, "Insan, evrim siireciyle var oldu" sap- 

lantilanndan hicbnr gekilde vazgegmezler. I§te bu geli§kiyi tagiyan ve Dar- 

winizm'e korii koriine bagli olan J. Hawkes bir yazismda §6yle demi§tir: 

Ku§lan, baliklari, c.ic.ekleri vb. goz kama§tinci giizelligi salt dogal seleksiyo- 

na borcju oldugumuza inanmakta giigllik c,ekiyorum. Dahasi, insan bilinci 

oyle bir diizenegin iirunu olabilir mi? Nasil olur da turn uygarhk nimetle- 

rinin yaraticisi insan beyni; Sokrates, Leonardo da Vinci, Shakespeare, 

Newton ve Einstein gibileri 61umsuzle§tiren yaraticilik "ya§am sava§imi M 

denen orman yasasinin bize bir armagani olsun? 10 

Hawkes'm bu ifadeleri gergekten de onemli bir noktaya dikkat qek- 
mektedir. Evrimciler ne kadar inanmak istemeseler de, §uurlu bir varlik 
olan insanm veya §a§irtici yeteneklere sahip olan diger canhlarm, tesadii- 
fi mekanizmalarla meydana gelmesi miimkiin degildir. Nitekim iilkemi- 
zin onde gelen evrimcilerinden biri olan Cemal Yildirim da, evrim teori- 
sine olan sonsuz sadakatine ragmen, dogal seleksiyonun yeni tiirler mey- 
dana getirici giiciine inanmanm 50k zor oldugunu §u §ekilde dile getirir: 
Daha onemli bir ucuncii ele§tiri, dogal seleksiyonun ac,iklayici bir ilke ola- 
rak yetersizligine ili§kindir. Buna gore, amipten insana uzanan tiim a§ama- 
larmda canlilar, fizik ve kimya gozumlemelerine elvermeyen olaganiistii 
bir diizen, ereksel (amaca yonelik) bir egilim sergilemektedir. Bunun, 
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rastlanti, varyasyonlar iizerinde mekanik bir diizenek olan dogal seleksi- 
yonla ac,iklanmasi olanaksizdir. Ornegin, insan goziinii alalim. Yapi ve i§le- 
yi§i bu denli karma§ik, ince ve yetkin dokunmus. bir organm, belli bir ama- 
ca yonelik hicbir yaratici giic, ic,ermeyen salt mekanik ve diizenekle olu§ tu- 
gu olasi midir? Sanat, felsefe ve bilim c,ali§malanyla uygarlik yaratan insa- 
nin dogal seleksiyonla evrimles, tigi yeterli bir ac,iklama olabilir mi? Annenin 
yavru sevgisini, hicbir ruhsal oge ic,ermeyen "kor" bir diizenekle ac,iklama- 
ya olanak var midir? Biyologlann (bu arada Darwincilerin) bu tur sorula- 
ra doyurucu yanit verdiklerini soylemek gugtur, ku§kusuz. n 

Ne var ki turn bu itiraflarma ragmen evrimciler, doganm ve dogada 
mevcut olan dogal seleksiyon gibi bazi mekanizmalarm, duyan, goren, 
buluslar yapan, devletler kuran, eserler meydana getiren insani meydana 
getirebildigine inanmayi surdurmektedirler. Bu inanglarmm bir gun gelip 
bilimsel bir dayanaga oturtulacagi iimidini kendilerine telkin ederek, ger- 
gekte kendi kendileri aldatmaktadirlar. 

Beyaz onliikleri, kalm gozliikleri ve ciddi goriinumleriyle zeki, kiil- 
tiirlii, bilgili birer insan izlenimi veren diinyaca tanman bazi "bilim adam- 
lan"nm gergekte nelere inandiklarmi gormek ve onlarm hayata bakis agi- 
larmi anlamak igin bu konulan etraflica degerlendirmek gerekir. Bu in- 
sanlar gergekten de zeki ve bilgili olabilirler. Peki buna ragmen gocukla- 
nn bile inanmayacagi, Yunan mitolojisini veya ef saneleri andiran bu hika- 
yelere nasil inanabilmektedirler? 

Bu kitapta Darwinizm biiyiisiinden soz edilmesinin nedeni, evrimci- 
lerin bu inamlmasi imkansiz safsatalara korii koriine nasil inanabildikle- 
rine bir agiklama getirmektir. 

Evrimciler, DNA Uzerindeki Bozulma ve 
Oynamalarin - Mutasyonlann- Yeni Tiirler 
Olustui abilecegini Samrlar 

Darwin evrimin gergeklesmesini saglayan ana mekanizmanm dogal 
seleksiyon oldugunu soylemisti. Ancak Mendel'in kalitim kanunlarmm 
kabulii ile evrimciler dogal seleksiyonun yeni canlilarm kokeni konusun- 
da yeterli bir agiklama getiremedigini gorerek, evrim mekanizmalarma 
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Avusturyah bir botanikgi olan rahip Gregor Mendel 

buldugu genetik kanunlan ile evrimcileri tarn anla- 

miyla bir gikmaza sokmustur. 



bir de mutasyon kavrammi 
eklediler. Neo-Darwinizm 
olarak tammlanan bu yeni ev- 
rim modeli, evrimin dogal se- 
leksiyon ve mutasyonlarm i§- 
birligi sonucunda gergekle§ti- 
gini savunmaktadir. Onceki 
sayfalarda dogal seleksiyo- 
nun yeni bir tiir meydana ge- 
tirici giicii olmasmm imkan- 
sizligmdan soz etmi§tik. Mu- 
tasyonlarm canlilan geli§tire- 
rek, yeni tiirler iirettigi iddiasi 
ise en az dogal seleksiyonla il- 
gili iddialar kadar bilim di§idir. 

Mutasyonlar, canli hiicresinin gekirdeginde bulunan ve bir insana ait 
turn genetik bilgileri ta§iyan DNA molekiiliinde, radyasyon ve kimyasal 
etkiler sonucunda meydana gelen yer degi§tirmeler ve kopmalardir. 
DNA'daki bilgiler A, T, C ve G harfleri ile simgelenen 4 ayri niikleotidin 
birbiri ardmca ozel ve anlamli bir sira iginde dizilmesi ile olu§urlar. An- 
cak bu siralamada tek bir harf hatasimn dahi olmasi, o yapiyi ta- 
mamen bozacaktir. Ornegin DNA'daki bilgilerle aym oran- 
da bilgiye sahip 46 ciltlik bir ansiklopedide yer 
alan tek bir harf hatasi ansiklopediyi 
okuyan insanlar tarafm- 
dan pek onem- 




DNA molekulleri bir canliya ait turn genetik bilgileri eksiksiz bir §ekil- 
de ta§irlar. Boylesine kusursuz bir sistemin evrimcilerin iddialannda 
oldugu gibi rastlanti eseri olu§madigi, bu bilgilerin canli hiicrelerine 
Allah tarafindan yerle§tirildigi apagik bir gergektir. 
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Qernobil sonrasi sa- 
kat dogan gocuklar. 
Yalnizca bu resimler 
bile, evrimcilerin ca- 
nhlann olusumunda 
etkili oldugunu iddia 
ettikleri mutasyonla- 
nn, insanlar iizerinde 
ne kadar buyuk zarar 
meydana getirdigini 
gostermektedir. 



senmeden gegilebilir, hatta fark edilmeyebilir bile. Ancak DNA'da her- 
hangi bir basamakta, ornegin 2 milyar 435 bin 268. basamakta, yer alan 
tek bir harfin yanli§ kodlanmasi sonucunda insan igin gok onemli olan ha- 
talar olu§abilir. Sozgelimi gocuklarda goriilen kan kanseri hastahgi 
DNA'daki harflerden birinin yanli§ olmasi nedeniyle ortaya gikmaktadir. 
(^ernobil'de meydana gelen radyasyon sizmtisi ve Hiro§ima'da atilan 
atom bombasi sonucunda gocuklarm sakat kalmalarmm veya kan kanse- 
ri gibi hastaliklara yakalanmalarmm nedeni mutasyonlarm viicutlannda 
olugturduklan bu tiir zararli etkilerdir. 

I§te radyasyon veya kimyasal etkiler sonucunda meydana gelen mu- 
tasyonlar, bu milyarlarca harften birinin ya yerinin degi§mesine, ya o har- 
fin tamamen kalkmasma veya yerine bir bagka harfin konmasma neden 
olur. Dolayisiyla en kiigiik bir oynamada dahi o canh zarar gorebilir. Ni- 
tekim yillardir yapilan laboratuvar deneyleriyle de mutasyonlarm bir 
canhya mutlaka zarar verdikleri ortaya gikmi§tir. 

Amerikah genetikgi B. G. Ranganathan mutasyonlarm etkilerinin za- 
rarli oldugunu §6yle agiklar: 

Mutasyonlar rastgele ve zararlidirlar. (Jok ender olarak meydana gelirler 
ve en iyi ihtimalle etkisizdirler. Bu dort ozellik, mutasyonlarm evrimsel bir 
geli§me meydana getiremeyecegini gosterir. Zaten yiiksek derecede 6zelle§- 
mi§ bir organizmada meydana gelebilecek rastlantisal bir degi§im ya etkisiz 
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olacaktir ya da zararli. Bir kol saatinde meydana gelecek rastgele bir degi- 
§im kol saatini geli§tirmeyecektir. Ona buyuk bir ihtimalle zarar verecek ve- 
ya en iyi ihtimalle etkisiz olacaktir. Bir deprem bir §ehri geli§tirmez ona yi- 
kim getirir. 12 

Evrimci Pierre Paul Grasse ise mutasyonlarm bir canliyi geligtirip, 
baska bir canliya donustiiremeyecegini itiraf etmis ve boyle bir inanci "ha- 
yal kurmak" olarak nitelemistir: 

Rastgele mutasyonlarm havyanlarm ve bitkilerin ihtiyaclarinin kar§ilanma- 
smi sagladigma inanmak, gerc,ekten c,ok zordur. Ama Darwinizm bundan 
fazlasmi da ister: Tek bir bitki, tek bir havyan, binlerce ve binlerce tarn olma- 
si gerektigi §ekilde faydali tesadiiflere maruz kalmalidir. Yani mucizeler si- 
radan bir kural haline gelmeli, inamlmaz derecede diis.uk olasiliklara sahip 
olaylar kolaylikla ger^ekle§melidir. Hayal kurmayi yasaklayan bir kanun 
yoktur, ama bilim bu i§in iqine dahil edilmemelidir. 13 

Wisconsin Universitesi, Tip Genetigi Boliim Baskani, radyasyon ve 
mutasyon konusunda uzman James F. Crow ise hazirladigi bir raporda, 
DNA'ya rastgele isabet edebilecek olan mutasyonlan, bir televizyonun 
baglantilarmm rastgele olarak degistirilmesine benzetmis ve rastgele de- 
gisimlerin televizyonun goruntiisiinii daha kaliteli hale getirmeyeceginin 
gok agik oldugunu belirtmistir. 14 

Bu agiklamalardan anlasildigi gibi, evrimcilerin mutasyonlarm tiirle- 
ri gelistirerek baska tiirlere doniistiirdukleri iddiasi bir insanm eline bal- 
ta ahp bilgisayarma rastgele vurmasma ve bunun sonunda bilgisayarmm 
geliserek bir list model olusturacagma inanmasma benzer. Elbette boyle 
bir iddiada bulunmak son derece mantiksizdir. Ancak evrimciler bilgisa- 
yarmi baltalayarak gelistirdigini soyleyen adamdan daha akil disi seyler 
soylemelerine ragmen birgok insan onlara inanmaktadir. Bu batil inancm 
altmda kimi zaman bilgisizlik ama ?ogu zaman da Darwinizm buyiisii- 
niin olusturdugu etki yatmaktadir. Ilerleyen boliimlerde ayrmtih olarak 
inceleyecegimiz biiyii yontemleri yani telkin metodlan nedeniyle bu in- 
sanlar evrime yol agtigi iddia edilen birgok seye sorgulamadan inamrlar; 
ne kadar bilim disi ve inamlmaz oldugunu gozardi ederek... 
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Mutasyonlann bir yapiya verebilecegi zararlan anlayabilmek agisindan §6yle bir ornek 
agiklayici olabilir. Mutasyonlann genetik bilgideki kopmalar ya da yer degi§tirmeler oldu- 
gunu belirtmistik. Yukandaki tabloda Beta-globin geninin DNA sifresi gosterilmektedir. 
Beta-globin geni kanda oksijen tasiyan hemoglobin geninin pargalarmdan birini olustu- 
rur. §ifreler tipki Tiirkge yazilmi§ bir makale gibi soldan saga dogru okunmahdir. Bu §if- 
relerden tek birinin bile hatah olmasi uretilecek proteini tamamen i§e yaramaz hale geti- 
recektir. Boyle bir yapiya rastgele yapilacak herhangi bir mudahalenin bir bozulma mey- 
dana getirecegi gok agiktir. Bu tablodaki harflerin anlam igeren bir yazi oldugunu du§u- 
nelim. Boyle bir yazida rastgele olarak herhangi bir harfi gikarsaniz veya herhangi bir har- 
fin yerini rastgele olarak degi§tirseniz, yaziyi daha iyi hale getiremezsiniz. Ayni §ey mu- 
tasyonlar igin de gegerlidir. Bu ornekle de agikga goriildugu gibi mutasyonlann meydana 
getirdigi bu tur olumsuz etkilerle, yeni bir canh olu§masi miimkun degildir. 
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Hayatin Yapitasi Olan Proteinlerin Kor Tesadiifler 
Sonucunda Olustuklai ma Dair Anlatilan Nasallar 

Canlilik, hayatin yapita§i olan proteinden, onun en list diizeyi olan 
insan bedenine kadar, sayisiz hassas denge iizerine kuruludur. Canliligi 
Allah'm yarattigi gergegini kabul etmeyen evrim teorisi ise, turn bu den- 
gelerin bir biling olmadan nasil kuruldugu ve korundugu sorusuna, "te- 
sadiif'ten ba§ka bir agiklama getiremez. Oysa soziinii ettigimiz dengeler 
o denli hassas ve sayi olarak da o kadar gokturlar ki, bunlarm "tesadiifen" 
olu§tuklarmi ileri siirmek, higbir §ekilde akil ve sagduyu ile bagda§maz. 
Canliligi olu§turan milyonlarca faktorden yalmzca birisinin, ornegin can- 
h hiicrelerinin temel malzemesi olan proteinlerden birinin "tesadiifen" 
olu§ma ihtimali, kesinlikle sifirdir. 

Proteinlerin tesadiifen olu§malarmm imkansizhgmi ortaya koyarak, 
evrimcilerin "imkansiza" nasil inanabildiklerini bir kez daha gorebiliriz. 

Once proteinin ne oldugunu kisaca agiklayahm. Bedenimizi olu§tu- 
ran maddenin 50k biiyiik bir boliimii proteindir. Ancak birbirlerinden 50k 
farkli tiirde proteinler vardir. Ornegin yedigimiz §ekeri viicudun kullana- 
bilecegi tiirde enerjiye dondiiren §ey, "hexokinase" isimli bir proteindir. 
Deri, "kollajen" ismi verilen 50k miktardaki proteinden olu§ur. Bir i§ik 
hiizmesi goziiniizdeki retina tabakasma garptigi zaman ilk olarak "rho- 
dopsin" isimli bir proteinle tepkimeye girer. Proteinlerin viicutta 50k de- 
gi§ik i§levleri vardir ve bunlar- 
dan her biri sadece kendi i§leri- 
ni gorebilirler. Ornegin rhodop- 
sin deriyi olu§turamaz veya 
kollajen i§iga duyarli degildir. 
Bu sebeple tek bir hiicrede de, 
hiicre igi faaliyetleri yerine geti- 
rebilmek igin binlerce protein 
bulunur. 



Resimde bir proteinin iig boyutlu ve 
komples yapisi goruliiyor. 
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Protein, bir molekiil zinciridir. Amino asit ismi verilen gok daha kii- 
quk yapidaki molekiillerin birle§melerinden meydana gelir. Proteinlerin 
en az 50 amino asit igeren tiirlerinden, binlerce amino asit igeren tiirlerine 
kadar pek gok ge§idi vardir. 

Ancak burada gok onemli bir nokta vardir: Amino asitler proteinleri 
olu§tururken rastgele dizilmezler. Aksine, her proteinin belirli bir amino 
asit dizilimi vardir ve bu dizilimde tek bir amino asitin bile yeri degi§se, 
protein i§e yaramaz bir yigm haline gelir. 

Proteinleri yaziya benzetebiliriz. Eger amino asitleri harflere benze- 
tirsek, bir proteini de birkag yiiz harften olu§mu§ bir paragraf sayabiliriz. 
Bizler 29 harfi yan yana dizerek anlamli ciimleler olu§tururuz, aym §ekil- 
de toplam 20 ge§it amino asit degi§ik siralarda birle§erek degi§ik protein- 
leri olu§tururlar. Ancak dikkat edilirse bu i§lemde mutlaka ve mutlaka bi- 
lingli bir dizilim gerekmektedir. (Junkii anlamli bir yazinin ortaya gikma- 
si igin, yaziyi olugturan harflerin bilingli bir §ekil- 
de segilmeleri ve art arda dizilmeleri 
§arttir. 

Isterseniz bu konuda basit 
bir deney yapabilirsiniz. 
Oniiniize bir bilgisayar 
aim ve gozlerinizi ka- 
patip klavyedeki tu§- 
lara tarn 500 kez rast- 
gele basin. Gozuniizii 
agtigmizda mutlaka an- 



Ug boyutlu kompleks bir yapiya sahip 
olan proteinlerin iginde amino asitler 
birbirlerine degisik yerlerinden bagla- 
nirlar. Her bir proteinin belirli bir ami- 
no asit dizilimi vardir. Bu yapi evrimci- 
lerin amino asitler hakkindaki tesadiifi 
olusum iddialanni tamamen gegersiz 
hale getirmektedir. 
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lamsiz bir harf karma§asi ile kar§ila§acaksmiz. Ornegin muhtemelen §u 

tip bir sonuca varacaksmiz: 

'TrnakiiekkniukeaaeyHELiLnurnugotttekczug48ugieuauernzuyueaitfguea- 
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Bu yontemle asla anlamli bir yazi, hatta anlamli bir ciimle dahi olu§- 
turamazsmiz. Bu deneyi isterseniz bir milyon kere tekrarlaym, sonug de- 
gi§mez. Isterseniz milyarlarca yil boyunca tu§lara basmaya devam edin, 
sadece trilyonlarca say fa anlamsiz harf yigmi elde etmi§ olursunuz. Hig- 
bir zaman anlamli bir paragraf elde edemezsiniz. I§te bu yontemle nasil 
anlamli bir yazi olugamazsa, amino asitler de rastgele dizilerek bir prote- 
in zinciri olu§turamazlar. Ancak evrimciler proteinlerin, amino asitlerin 
rastgele biraraya gelmelerinden meydana geldigini iddia ederler. Ku§ku- 
suz bu, rastgele tu§lara basarak anlamli bir paragraf yazilabilecegini iddia 
etmekle aym derecede mantiksiz bir iddiadir. 

Aslmda protein olu§umu yukanda verdigimiz ornekten 50k daha 
zor bir i§tir. C^iinku §imdiye kadar ele aldigimiz yazi ornekleri, hep iki bo- 
yut iizerinde dii§unulmu§ orneklerdir. Oysa amino asit dizilimi iiq boyut- 
lu bir ortamda olu§ur. Bu birle§im kelimelerdeki gibi "diimdiiz" bir §ekil- 
de olmaz, amino asitler birbirlerine degi§ik baglanti yerlerinden baglan- 
diklarmdan dolayi, tiim yapi katlanmig bir iiq boyutlu yapi haline gelir. 
Bu ise zaten imkansiz olan tesadiifi dizilim iddiasmi daha da imkansiz 
hale getirmektedir. 

Evrimi savunan bilim adamlan bu durum kar§ismda 50k ilging agik- 
lamalarda ve itiraflarda bulunurlar. Turkiye'nin evrim konusundaki en 
onde gelen isimlerinden birisi olan Prof. Ali Demirsoy, canlihk iqin en ge- 
rekli proteinlerden sadece biri olan Sitokrom-C'nin tesadiifen meydana 
gelme olasihgi olmadigmm §6yle itiraf etmektedir: 
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Oziinde bir Sitokrom-Cnin dizili§ini olu§turmak icm olasilik sifir denecek 
kadar azdir. Yani canlilik eger belli bir dizilimi gerektiriyorsa, bu turn evren- 
de bir defa olu§acak kadar az bir olasiliga sahiptir denilebilir. Ya da olu§u- 
munda bizim tammlayamayacagimiz dogaustii giicjer gorev yapmi§tir. Bu 
sonuncusunu kabul etmek bilimsel amaca uygun degildir. O zaman birinci 
varsayimi irdelemek gerekir. 15 

Demirsoy, iistteki satirlannin ardmdan, kendince "bilimsel amaca 
daha uygun" oldugu igin kabul ettigi bu olasiligm ne denli 
gergek di§i oldugunu ise §6yle itiraf eder: 

... Sitokrom-Cnin belirli amino asit dizilimini sagla- 
mak, bir maymunun daktiloda hie, yanli§ yapmadan 
insanlik tarihini yazma olasiligi kadar azdir may- 
munun rastgele tu§lara bastigmi kabul ederek. 16 

Bu satirlarda agikga goruldugii gibi, sa- 

dece proteinlerin ya da enzimlerin nasil 

olu§tuklan sorusu, tesadiifle kesinlikle agik- 

lanamayan ve canlilan Allah'm yarattigmi 

Evrimci profesor AM Demirsoy (solda) Allah'in 
apagik varhgini kabul etmektense bir maymu- 
nun insanlik tarihini yazabilecegini kabul etme- 
ye hazir olacak kadar Darwinist buyiinun etkisi 
altindadir. 
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Sir Fred Hoyle 



gosteren delillerden birdir. Ancak evrimi bir 
saplanti haline getirmi§ olanlar, bu gergegi 
kabul etmeyi kendi agilarmdan "amaca 
uygun" bulmamaktadirlar. Bu nedenle 
"bir maymunun daktiloda hiq yanh§ 
yapmadan insanlik tarihini yazma ola- 
siligi" kadar akil di§i bir alternatifi ka- 
bul etmeyi tercih etmektedirler. 

Tek bir proteinin meydana geli§in- 
de dahi yaratili§ gergegi apagik ortadadir. 
Canhligi, sagduyu ve vicdanla inceleyen 
herkes bunu kolaylikla gorebilir. Buna rag- 
men ateist bilim adaminin hala var olmasmm ne- 
deni ise, bu ki§ilerin ateizme ve evrim teorisine adeta 
bir din gibi bagli olmalandir. Bunlar kendilerini, her ne delili goriirlerse 
gorsiinler yine de Yiice Allah'm varligma inanmamaya §artlandirmi§lar- 
dir. Sir Fred Hoyle kendisi de bir evrimci olmasma ragmen evrimcilerin 
"tesadufe" inanmalarmm nedenini §6yle agiklar: 

Aslmda, ya§amm akil sahibi bir varlik tarafmdan meydana getirildigi o ka- 
dar a^iktir ki, insan bu a^ik ger^egin neden yaygm olarak kabul edilmedigi- 
ni merak etmektedir. Bunun (kabul edilmemesinin) nedeni, bilimsel degil, 
psikolojiktir. 17 

Sir Fred Hoyle'un "psikolojik" olarak ifade ettigi sebep, aslmda bu ki- 
tapta ayrmtili olarak anlatilan "biiyu"dur. Darwinizm biiyiisii insanlarm 
dugiinmelerini, sorgulayabilmelerini, akletmelerini ve dogrulan gormele- 
rini engellemekte, beyinlerinde bir baski olu§turmaktadir. Ve bu etki altm- 
daki insanlar akil ve mantik di§i, bilimle tamamen geli§en safsatalara ina- 
nabilmektedirler. 



Birbiri Ardina Gelen Basibos Tesadiiflerin, DNA 
Gibi Kompleks Bir Bilgi Bankasim 
Olustui abilecegini Samrlar 

DNA her hiicrenin gekirdeginde bulunan muazzam biiyiiklukte bir 
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bilgi bankasidir. DNA, bir molekiildiir ve iginde, hiicresinde bulundugu 
canliya ait, her tiirlii bilgi §ifreli olarak bulunur. DNA'nm sahip oldugu 
ozelliklerin kompleksligi ve diizeni biraz incelendiginde evrimcilerin te- 
sadiifen var olan DNA'lardan soz etmelerinin ne kadar "anlamsiz" oldu- 
gu daha iyi anla§ilacaktir. 

DNA'nm igerdigi bilginin buyiiklugiinu anlayabilmek igin bazi ki- 
yaslamalar yapmak gerekebilir. DNA; A, T, G ve C harfleri ile sembolize 
edilen dort ayri niikleotidden olugur ve bu harflerin yanyana dizilmeleri 
ile o canliyla ilgili bilgiler §ifrelenmi§ olur. DNA'yi bu ozelligi ile gok bii- 
yuk bir kiitiiphaneye benzetebiliriz. Nitekim eger insanm tek bir 
DNA'smdaki bilgiler bir kitap halinde yazilmi§ olsa idi, yakla§ik 500'er 
sayfalik 900 ciltten olu§an dev bir kiitiiphane olu§urdu. 

Evrimci bilim adami Dr. Mahlon B. Hoagland, "Hayatin Kokleri" 
isimli kitabmda canlilan olu§turmak igin ne kadar bilgi gerektigi ko- 
nusuyla ilgili olarak §u ornekleri vermi§tir: 

Bir bakteri, canlilarm en basitlerindendir ve 2000 civarmda geni var- 



DNA, iginde canh ile ilgili her tiirlii bilginin bulundu- 
gu bir bilgi bankasidir. Di§ gdriinu§ten, \g organlarm 
yapilarma kadar her§ey DNA'da §ifrelenmi§tir. 
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Carl Sagan da, DNA'daki bilgile- 

rin kendi kendine yazildigina 

inananlardandir. 



dir. Her gen 100 civarmda harf ic,erir. 
Buna gore bir bakterinin DNA'si en az 
iki milyon harf uzunlugunda olmalidir. 
insanm bakteriden 500 kat fazla geni 
vardir. Oyleyse DNA en azmdan 1 mil- 
yar harf uzunlugundadir. 
Bir bakterinin DNA'si bu hesaba gore, 
her biri 100.000 kelimelik 20 ortalama 
uzunlukta romana, insamnki ise bu ro- 
manlardan 10.000 tanesine e§ittir! 18 

Giiniimiiz evrimcilerin Carl Sagan 
ise hiicre DNA'smdaki bilginin muaz- 
zamhgmi §u gekilde izah etmektedir: 

Basit bir hiicrenin icmdeki bilgi yakla§ik 10 iizeri 12 bit civarmdadir. Bu da 

Britannica Ansiklopedisinin yakla§ik yiiz milyon sayfasma denk gelmekte- 

dir. 19 

Ama §unu da belirtmek gerekir ki, Sagan bu onemli gergegi agikga 
dile getirmesine ragmen hala imkansiz olana, yani DNA'daki bu olaga- 
niistii kodun, tamamen rastlantilar sonucu, tesadiifi dogal isdemlerle, or- 
taya giktigma inanmaktadir. 

Peki bu kadar gok fazla bilginin sigdigi DNA'nm biiyiikliigii ne ka- 
dardir? 

DNA, hiicre gekirdeginde bulunur ve olaganiistii derecede uzun ve 
ince bir yapidadir. Ancak turn uzunluguna ragmen gekirdegin igine kat- 
lanmi§, adeta paketlenmig olarak sigdinlmi§tir. Bu durumun olaganiistii- 
liigii §6yle bir ornekle daha iyi anla§ilabilir: Eger hiicrenin gekirdegi 100 
defa biiyiitiiliirse, a§agi yukari igne ucu biiyiikliigiinde olur. I§te bu kii- 
giiciik durumdaki gekirdek iginde katlanmig durumda bulunan DNA agi- 
hrsa boyu bir futbol sahasmm boyu kadar olur. 20 

Peki bu kadar gok bilgi DNA'ya ve DNA da gekirdegin igine nasil ve 
hangi giig tarafmdan sigdinlmigtir? Evrimcilerin bu sorulara verdikleri 
cevap da, onlarm evrim teorisine nasil korii koriine inandiklarmm bir di- 
ger delilidir. (^iinkii evrimciler canhhkla ilgili milyarlarca bilginin tesa- 
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Golgi aygiti 



Hiicre zari 




Fosfat §eker bagi 
Fosfat 
Hidrojen baglan 



3 Adenin 
Sitozin 
3 Timin 
i Guanin 



Evrimciler bile yukanda kompleks yapisi gorulen bir DNA'nin tesadiifen olusmasimn 
mumkun olmadiginin farkindadirlar. Bunu gogu zaman agikca ifade etmelerine ragmen, 
DNA'nin Allah'in sanatinin bir delili oldugunu kabul edememelerinin nedeni ise, iizerle- 
rindeki Darwinist buyudiir. 



Harun Yahya (Adnan Oktar) 



diiflere dayali bir evrim siireci sonucunda DNA'da kodlandigmi ve yine 
aym siireg iginde hiicrenin gekirdegine tesadiifen, kendi kendine yerle§ti- 
gini iddia ederler. Herhangi bir bilgi bankasmi dii§iiniin. Ornegin herhan- 
gi bir havayolu §irketinin bilgi bankasi DNA'ya gore son derece basit ve 
siradandir. Ancak kim bu bilgi bankasmm kendi kendine, harflerin ve sa- 
yilarm tesadiifler sonucunda biraraya gelmelerinden olu§tugunu soyleye- 
bilir? Bunu soyleyebilen bir ki§inin agik bir §uurla dii§undiigunii iddia et- 
mek miimkiin miidiir? 

Bu konudaki agik sozlii otoritelerden biri, Fransiz zoolog Pierre 
Grasse'dir. Grasse materyalist ve evrimcidir. Ancak Darwinist teorinin 
canliligi agiklayamadigmi itiraf etmektedir. Grasse'ye gore Darwinci agik- 
lamayi gegersiz kilan en onemli gergek, hayati olu§turan bilgidir. Grasse, 
L'Evolution du Vivant (Canlimn Evrimi) baglikli kitabmda bu konuda §un- 
lari yazar: 

Herhangi bir canli organizma, son derece biiyiik bir "akil" i^erir. Bu, insan- 
larm en biiyiik mimari eserleri olan katedralleri in§a etmek i^in kullandikla- 
nndan ^ok daha biiyiik bir akildir. Bugiin bu akla "bilgi" (enformasyon) di- 
yoruz, ama anlam hala aynidir. Bu bilgi bir bilgisayarda programlanmami§- 
tir, ama bilgisayardakinden ^ok daha dar bir yere, DNA'daki kromozomla- 
ra ya da her hiicredeki farkh organellere siki§tmlmi§tir. Bu "akil", hayatm 
"olmazsa olmaz" §artidir. Peki ama bunun kaynagi nedir?... Bu hem biyolog- 
lan hem de filozoflari ilgilendiren bir sorudur ve bilim bunu asla ^ozemeye- 
cek gibi durmaktadir. 21 

Grasse'nin bu sozlerinden gikan sonug 50k agiktir: Kimi evrimciler 
bile bir DNA'nm tesadiifen olu§masmm miimkiin olmadigmm aslmda 
farkmdadirlar. Ama Darwinist biiyii, evrimcilerin bu kadar agik gergekle- 
ri goz gore gore inkar edecek hale gelmelerine neden olmaktadir. Her§ey- 
den once ortada muazzam bir bilgi vardir. Bu bilgi nereden gelmektedir, 
kaynagi nedir? Cansiz ve §uursuz atomlar bilgi iiretemezler. Peki 
DNA'daki bilgiyi kim iiretmigtir? Bilgi ancak bilgi sahibi bir varligm iirii- 
nii olabilir. Dogada ise bilgi sahibi olup, aym zamanda da bilgiyi iireterek 
kullamma gegirecek bir giiq yoktur. Bilginin ve giiciin tek sahibi Allah'tir. 
Sadece DNA'nm yapisi dahi Allah'm her§eyi yoktan var ettigini, sonsuz 
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ilmi ve sonsuz giiciiyle kusursuz varliklar yarattigmi gormemiz igin ye- 
terlidir. Allah bir ayetinde turn bilginin sahibi oldugunu §6yle bildirir: 

Allah'in, gokte ve yerde olanlarin hepsini bilmekte oldugunu bilmiyor 
musun? Gergekten bunlar bir kitaptadir. Hig §iiphesiz bunlar, Allah iqin 
pek kolaydir. (Hac Suresi, 70) 

Hiicre Gibi Kompleks Bir Organizmamn Tesadiifen 
Olusabildigini Samrlar 

Evrim teorisi, daha once de belirttigimiz gibi hayatm tesadiifen mey- 
dana gelen bir hiicreyle ba§ladigmi iddia eder. Bu, diinya tarihindeki ilk 
sanayile§menin bir giin bir kentin merkezinde tesadiifen olu§an bir fabri- 
kanm yine tesadiifen iiretime gegmesiyle bagladigmi soylemek kadar, hat- 
ta daha da sagma bir iddiadir. 

Evrim teorisinin iddiasma gore bundan dort milyar yil kadar once il- 
kel diinya atmosferinde birtakim kimyasal maddeler tepkimeye girmi§ ve 
yildinmlarm, sarsmtilarm ve ba§ka olaylarm etkisiyle kan§mi§ ve boyle- 
ce ilk canh hiicre ortaya gikmi§tir. 

Bu, Darwin'in donemindeki cehalet ve ilkel bilim seviyesinin iiriinii 
olan bir senaryodur. Darwin'in bu teoriyi ortaya attigi donemde bilim 
diinyasi hiicrenin yapisi hakkmda herhangi bir bilgiye sahip degildi. 
Mevcut mikroskoplar hiicreyi sadece bir kara leke olarak gorebiliyorlardi. 
Ornegin Ernst Haeckel hiicrenin "homojen bir protoplazma yigini" oldu- 
gunu dii§iiniiyordu yani hiicrenin i§levlerinden, kompleks ozelliklerin- 
den habersizdi. Oysa gegtigimiz yiizyilda teknolojide ya§anan hizh geli§- 
meyle, 20. yiizyilm en biiyiik ke§iflerinden biri yapildi ve hiicrenin tiim 
detaylan ke§fedildi. Ortaya gikan tablo ise bilim adamlarmi hayrete dii§ii- 
recek nitelikteydi. Hiicrenin bugiin bilinen en kompleks yapilardan biri 
oldugu anla§ildi. 

Hiicre, aym bir fabrika gibi farkh i§lemlerin yapildigi pek gok farkh 
boliimlere ve farkh gorevleri olan elemanlara sahiptir. Bu boliimler; ener- 
jiyi iireten santraller; ya§am igin zorunlu olan enzim ve hormonlan iire- 
ten fabrikalar; iiretilecek biitiin iiriinlerle ilgili bilgilerin kayith bulundu- 
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Ernst Haeckel'in ya§adigi de- 
virde resimde gorulen ilkel 
tarzda mikroskoplarla sadece 
hiicrenin dis yiizeyi hakkin- 
da bilgi edinilebiliyordu. 
Bu bilgi seviyesi ile ortaya 
atilmi§ olan bir iddianin 
21. yuzyilin bilimsel 
gelismislik diizeyi 
iginde, kimilerince 
hala savunuluyor ol- 
masinin "Darwinist bu 
yu"den ba§ka bir agik- 
lamasi yoktur. 




gu bir bilgi bankasi; bir bolgeden digerine hammaddeleri ve iiriinleri nak- 
leden kompleks tagima sistemleri, bora hatlan; di§andan gelen hammad- 
deleri i§e yarayacak pargalara ayn§tiran geli§mi§ laboratuvar ve rafineri- 
ler; hiicrenin igine almacak veya di§ma gonderilecek malzemelerin giri§- 
giki§ kontrollerini yapan uzmanla§mi§ hiicre zan proteinleridir. Bu sayi- 
lanlar hiicredeki kompleks yapinin yalnizca bir boliimiinii olu§turur. 

Evrimci bir bilim adami olan W. H. Thorpe, hiicredeki bu muazzam 
yapiyi "Canh hiicrelerinin en basitinin sahip oldugu mekanizma bile, in- 
sanoglunun §imdiye kadar yaptigi, hatta hayal ettigi biitiin makinalardan 
gok daha komplekstir" 22 §eklinde ifade etmektedir. 

Hiicredeki ozelliklerin tesadiif kelimesini anlamsiz hale getiren 50k 
onemli bir yonii daha vardir. Daha once iizerinde durdugumuz gibi hiic- 
redeki turn i§lemler DNA'da kodlu olan bilgiler dogrultusunda gergekle§- 
tirilmektedir. Ve DNA'daki bu bilginin iistiin bir yaratih§m iiriinii oldugu 
apagiktir. Ancak yalnizca DNA degil, hiicredeki turn organeller iistiin bir 
yaratih§m iiriiniidiirler. Bu konuda Amerikah bilim adami John Morris'in 
a§agidaki sozleri son derece agiklayicidir: 

Tek hiicreli bir organizma bile, bilim adamlannin anlayi§lannin otesinde, 
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1- Qekirdek 

2- Kromozomlar 

3- Mitokondri 
4- Ribozomlar 

5- Kloroplastlar 
6-Kofullar 

7- Endoplazmik Retiku- 
lum 
8- Hiicre Zari 

Yanda hiicre igindeki 
adeta bir fabrikaya 
benzeyen kompleks ya- 
piyi tanimlayan bir §e- 
ma goriilmektedir. Altta 
ise gergek bir hiicrenin 
gizim resmi gorulmekte- 
dir. Her organeli ozel bir 
tasanma sahip olan boyle 
bir yapimn tesadiifen olu- 
samayacagi aciktir. Bu iki 
resim evrim teorisinin hiic- 
renin yapisi karsismda ne- 
den gikmaza girdigini agikla- 
maya yetmektedir. 

komplekstir. Tek ba§ma kendi kopyasim 
olu§turabilir. Ya§amm tiimii muh- 
te§em kompleks genetik kodla 
c,evrelenmis,tir. Bu kod sadece ta- 
sarim ve diizen ic,ermemekte 
aym zamanda yazili bilgi de 
ic,ermektedir. Bu DNA kodu 
sadece dogru olarak yazil- 
mamali aym zamanda hiicre- 
nin geri kalani bunu okuya- 
bilmeli ve talimatlan takip et- 
melidir. Hiicrede gerekli besini 
metabolize etmek ve ozellikle c,o- 
galmak icm ^ok sayida enzim reaksiyo- 

nu meydana gelir. Bununla ilgili kodun hayatm kokenini saglamasi gerek- 
mektedir. Bunu kendi kendine nasil yazabilir? Ve biitim bu organeller bunu 
okumayi ve itaat etmeyi nasil 6grenebilmi§lerdir? 23 

Biyoloji profesorii Michael Denton ise Evolution: A Theory in Crisis 
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John Morris eserleri ile evrim 

teorisinin iginde bulundugu gik- 

mazi gozler online seren degerli 

bir bilim adamidir. 



(Evrim: Kriz Iginde bir Teori), isimli ki- 

tabmda bu kompleksligi §6yle bir 6r- 

nekle agiklamaktadir: 

Molekiiler biyoloji tarafmdan ortaya 
konan hay a tin gerc,ek yoniinii anlaya- 
bilmek icm bir hiicreyi <^api 20 kilo- 
metre olan, Londra veya New York gi- 
bi biiyiik bir §ehrin buyukliigiine ula- 
§ana kadar milyonlarca kez biiyiitme- 
liyiz. Bunun sonucunda kar§imiza e§- 
siz bir komplekslige ve miikemmel bir 
tasanma sahip bir yapi c,ikacaktir. 
Hiicrenin yiizeyinde, siirekli olarak bazi maddelerin giri§ ve cjki§ma yara- 
yan ve bir uzay gemisinin liman c,iki§larmi andiran milyonlarca kapi gorii- 
liir. Eger bu kapilardan birinden ic,eriye girme imkammiz olsa kendimizi 
diinyanm en muhte§em teknolojisinin ve insani hayrete dii§iiren bir komp- 
leksligin icmde buluruz... Insan zekasmm yapimi olan her iiriinim c,ok iis- 
tiindeki bu komplekslik bizim dii§imme kapasitemizin c,ok iistiindedir ve 
tesadiif kavrammi tamamen ortadan kaldirmaktadir... 24 

Michael Denton'm da ifade ettigi gibi "tesadiif kavrammi tamamen 
ortadan kaldiran" bu e§siz mekanizmanm rastlantilarm bir eseri oldugu- 
nu du§iinmenin altmda yatan sebep acaba nedir? Bu kusursuzlugun e§siz 
bir yaratih§ delili oldugu bu kadar acikken, evrimciler boyle bir masala 
nasil inanabilmektedirler? I§te bu noktada kar§imiza yine Darwinci biiyii- 
niin etkisi gikmaktadir. Kitabm ba§mda belirttigimiz adeta buyiilenmi§ 
olan adamin giinegli havanm yagmurlu oldugunu iddia etmesi gibi, evri- 
me inananlar da higbir gergekligi olmayan bir fikri, hiicrenin tesadiifen 
meydana geldigini iddia etmektedirler. Ustelik bu iddialarma tek bir de- 
lil bulamamalarma ragmen, saplantilarmdan vazgegmemekte ve higbir 
zaman bulamayacaklan bir delili arayarak ya§amlarmi siirdiirmektedir- 
ler. Hatta ya§amlarmi bu konuya adami§ bilim adamlan ve ara§tirmacilar 
vardir. Bu insanlarm ya§amlarmi tamamen hayal uriinii senaryolan dog- 
rulama gabasi iginde gegirmeleri, soz konusu biiyiiniin etkisinden ba§ka 
bir §ey degildir. 
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Fosiller Evrim Surecini Yalanlarken, Darwinistler 
Hala Bu Ger^egi Gormemekte Direniyorlar 

Evrimcilerin en biiyiik sorunlarmdan biri, bir tiiriin diger tiire nasil 
d6nu§tiigunu agiklayamamalandir. Evrimciler mutasyonlarm ve dogal 
seleksiyonun bir canlida kiigiik ve yava§ degi§ikliklere neden oldugunu 
ve bu degigikliklerin birikmeleri sonucunda bu canli turiiniin bir ba§ka 
tiire d6nii§tiigunu iddia ederler. Onlarm bu iddialarma gore ise gegmi§te 
bu kiigiik degi§imlerin bazilarmi iizerinde ta§iyan canlilar ya§ami§ olma- 
lidir. Evrimciler bu canlilara "ara geqi§ formu" ismini verirler. Sozgelimi, 
evrimciler baliklarm, deniz yildizlan veya deniz solucanlan gibi omurga- 
siz deniz canlilarmdan evrimle§tigini iddia ederler. Oyle ise, bu iki farkli 
canli grubu arasmda kademeli bir evrim saglayacak gok sayida "ara geqi§ 
formu" ya§ami§ olmalidir. Yani hem balik ozelliklerine sahip olan, hem de 
omurgasiz canli ozellikleri ta§iyan 50k sayida tiir ya§ami§ olmalidir. Ve 
eger boyle canlilar ya§adilarsa bizim onlarm fosillerini bulmamiz gerekir. 
Guniimiizde, paleontolojik verilere baktigimizda, gegmi§te ya§ami§ canli- 
larm fosil kayitlannin olaganiistii derecede zengin oldugunu goriiriiz. 
Ancak tiim bu zengin veriye ragmen evrimcilerin iddiasmi dogrulayan 
tek bir tane bile ara gegi§ formu fosili bulunmami§tir. 

Bu konuyla ilgili yan sayfada verdigimiz tabloyu incelemekte yarar 
vardir. (^iinkii bu tablodan gikan sonuglar, evrimin gegersizligini apagik 
gostermektedir. 

Siz arka sayfadaki gibi bir tabloya baktigmizda ne dugunursuniiz? 
Gegmigte omurgasizlar, bahklar, suriingenler, ku§lar, memeliler yani bu- 
giin yeryiiziinde gordiigiiniiz pek 50k canli ya§ami§tir ve bunlara ait fosil 
kayitlan vardir. Ama bir de higbir fosil kaydi olmayan, gegmi§te ya§adigi- 
na dair tek bir delil bulunmayan, hayali canlilar vardir. Bir insan kar§mi- 
za giksa ve "Bu canhlarm ya§adigma dair bir delil yok ama ben ya§ami§ 
olabileceklerini dii§unuyorum, oyle olmasmi istiyorum. Bu yiizden once 
yagadiklarmi varsayalim, fosillerini (yani ya§adiklarma dair delilleri) son- 
ra buluruz" dese ne du§unursiinuz? Elbette mantikh bulmazsmiz. Ama 
evrimciler tarn 150 yildir adeta bir "biiyii" altmdaymi§ gibi bu iddiayi siir- 
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diirmektedirler. Oysa bu canlilar aynen §u an sahip olduklan ozelliklerle 
gegmi§te de ya§ami§lar ve bugiine kadar herhangi bir evrim siireci gegir- 
memi§lerdir. Ama evrimcilerin iddia ettigi bir canlidan digerine evrimle- 
§irken ortaya gikmi§ olmasi gereken "ara tiir" varliklardan higbirine ait bir 
fosil kayda gegmemi§tir. Ara gegi§ formlannin olmamasi demek ise, agik- 
qa. "evrim hi^bir zaman ya§anmadi" demektir. 

Bu tabloyu goren bilimsel dii§iince yapisma ve analiz yetenegine sa- 
hip, akil ve mantik sahibi bir insan, evrimin higbir zaman gergekle§medi- 
gini kolaylikla anlar. Ancak evrimciler fosil kayitlarmm ortaya koydugu 
bu bilimsel gergeklere ragmen evrim siirecinin gergekle§tigi konusundaki 
israrlarini siirdiiriirler. 

Oysa Darwin bile kendi doneminde fosil kayitlarmm teorisini des- 
teklemediginin farkmdaydi. Fakat gelecek yillarda fosil kayitlarmm daha 
zenginle§ecegini ve ara gegi§ formlannin da bulunacagmi umuyordu. An- 
cak giiniimiizde evrimcilerin boyle bir iimitleri kalmami§tir. (^iinkii ken- 
dilerinin de itiraf ettigi gibi fosil kayitlan son derece zengindir ve bize ha- 
yatm tarihini gostermek iqin yeterlidir. Lund Universitesi'nden Isvegli ev- 
rimci botanikgi Prof N. Heribert Nilsson fosil kayitlan konusunda §un- 
lan soyler: 

Evrimi, 40 yildan fazla siiren bir c^aba ile kamtlama te§ebbiislerim sonunda 
ba§arisizlikla sonu^landi... Fosil materyali §u anda o kadar tamdir ki, yeni 
smiflar olu§turmak miimkiin olmu§tur ve ge^i§ dizilerinin bulunmayi§i, 
materyal eksikligi ile a^iklanamaz durumdadir. (Fosil kayitlanndaki) bo§- 
luklar gergektir, asla tamamlanamayacaklardir. 25 

Glasgow Universitesi'nden paleontolog Prof. T. Neville George ise 
fosil kayitlarmm son derece zengin olmasma ragmen, aranan ara geqi§ 
formlannin hala bulunamadigmi §6yle ifade etmi§tir: 

Fosil kayitlarmm (evrimsel) zayifligmi ortadan kaldiracak bir a^iklama yap- 
mak artik miimkiin degildir. (^iinkii elimizdeki fosil kayitlan son derece 
zengindir ve yeni ke§iflerle yeni tiirlerin bulunmasi imkansiz goziikmekte- 
dir... Her turlu ke§fe ragmen fosil kayitlan hala (tiirler arasi) bo§luklardan 
olu§maya devam etmektedir. 26 

Kimi evrimci bilim adamlan, ara geqi§ formlannin higbir donemde 
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var olmadiklarmi gok iyi bilmelerine ragmen evrim teorisinden asla vaz- 
gegmezler. Hatta vazgegmek yerine gok daha farkli bir yontem izleyip, 
sahtekarhga ba§vururlar. Ortaya siirekli sahte deliller gikanr, mevcut fo- 
siller iizerinde oynamalar ve tarafli yorumlar yaparak "Darwinci biiyiiyii" 
bozmamaya biiyiik bir ozen gosterirler. 



Siii iin gen Yumurtasindan Ku^ Ciktigina Inanan 
Evrimciler Bile Vardir 

Yukanda da soz edildigi gibi fosil kayitlan evrimin higbir zaman ger- 
geklegmedigini kesin olarak gostermi§tir. Ancak bu durum da Darwinist- 
lerin hizmi kesmemi§tir. Kimi evrimciler giki§ yolu olarak hayali ara gegi§ 
formlarmm varhgma inanmaya devam etmi§lerdir. Bazilan ise en olma- 
dik agiklamalarla evrimi savunma yoluna gitmi§lerdir. 

Evrimcilerin tarihe gegen en garip inanglarmdan biri "umulan cana- 
var" (hopeful monster) teorisidir. Ara gegi§ formlarmm bulunmamasm- 
dan dolayi gok biiyiik bir baski altma giren bazi evrimciler, evrim igin ara 
geqi§ formlarma ihtiyag olmadigmi, giinkii degi§imin yava§ yava§ ve ka- 
deme kademe degil, birdenbire oldugunu iddia etmeye ba§lami§lardir. 

Ilk olarak 1940'larda Otto Schin- 
dewolf isimli evrimci bilim ada- 
mi "ilk ku§un bir siiriingen yu- 
murtasindan giktigmi" iddia et- 
mi§tir. Ve boylece siiriingenden 
ku§a gegi§in nasil oldugunu 
kendince agikladigmi zannetmi§- 
tir. Bu mantiksiz iddiaya gore boy- 
le ani bir gegigin delili kalamayaca- 
gma gore, fosillerde delil arama so- 
runu da ortadan kalkmi§tir. Boyle bir 
iddianm utang verici olarak gorii- 
liip ortbas edilmesi gerekirken, ba- 
zi evrimciler daha sonraki yillarda 



l§te bu, sizin ger- 
qek Rabbiniz olan 
Allah' tir. Oyleyse 
Hak'tan sonra sa- 
pikliktan baska ne 
var? Peki, nasil 
hala gevriliyorsu- 
nuz? (Yunus Su- 
resi, 32) 
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bu tuhaf iddiayi sahiplenmi§ler, hatta daha da geli§tirmi§lerdir. (^ok tani- 
nan evrimciler arasmda sayilan Richard Goldschmidt "umulan canavar" 
olarak adlandirdigi makroevrimle, Schindewolf un bu uq ornegini kabul 
ettigini gostermi§tir. 27 

"Umulan canavar teorisi" olarak adlandinlan bu akil ve mantik di§i 
teoriye gore, bir giin bir siiriingenin biraktigi yumurtadan kahverengi 
tiiylii bir yaratik gikmi§tir. Ve bu yaratik, ilk "ku§"tur. Ama soz konusu ev- 
rimciler bu hikayeye herhangi bir bilimsel delil, mantikli agiklama getir- 
memi§; sadece boyle oldugunu kabul etmi§lerdir. 

Biz imkansiz da olsa bu hikayenin ilk a§amasmm gergekle§mi§ oldu- 
gunu farz ederek devam edelim. Turn mantiksizligma ragmen, bir giin bir 
siiriingen yumurtasmdan sebepsiz yere bir ku§un giktigmi kabul 
edelim. Boyle bir durumda bu ku§un ya§amasi miimkiin 
miidiir? (Jevresinde kendisini besleyebilecek, ihti- 
yaglarmi temin etmesini saglayabilecek bir ba§- 
ka ku§ yoktur. Ama biz yine her§eye rag- 
men bunun da gergekle§tigini farz 
edelim ve §unu soralim; tesadii- 
fen siiriingen yumurtasmdan 
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gikan bu ku§, tiim bir ku§ neslinin atasi olabilir mi? Bunun olabilmesi igin 
hikayenin devammda oyle bir tesadiif daha gergekle§melidir ki, bu ilk 
ku§ diger bir siiriingen yumurtasmdan aniden sebepsiz olarak gikan bir 
e§ bulmalidir kendine. Ancak bu §ekilde giftle§mesi ve yeni ku§lar olu§- 
turmasi mumkiin olur. Elbette bu satirlarda yer verdigimiz hikayenin, giz- 
gi filmlerde, gocuk masallarmda gergekle§en hayali olaylardan higbir far- 
ki yoktur. Ve bu hayali olaylara inanmak da ciddi bir mantik bozuklugu- 
nun i§aretidir.(Detayh bilgi igin bkz. Hayatm Gergek Kokeni, Harun Yah- 
ya, Ara§tirma Yaymcihk, "Sigramah Evrim Teorisinin Gegersizligi" isimli 
boliim) 

Aslmda bu mantik bozuklugu Charles Darwin'den gunumiiz evrim- 
cilerine miras kalmi§tir. Darwin de qok fazla suda yiizen ayilarm zaman 
iginde balinalara d6nu§tiiklerini iddia ederek deniz memelilerinin nasil 
olugtuklan sorununa kendince gok pratik bir gozum getirmi§ti. Frank 
Sherwin "Roadblocks to Whale Evolution" isimli makalesinde bu konuy- 
la ilgili §unlan soylemektedir: 

Ger^ekten de, boyle ilgin^ hikayelerin biyolojiye 
girmesinden sonra tiirlerin kokeni hakkmda ara§- 
tirma yapan kimse garip anlatimlarla kar§ila§abi- 
lir. Bu tarz, en iinlii hikayelerden birisi de kara 
memelilerinin eski denizlere nasil girdigi ve 
balina oldugudur. Bu fikir ilk kez Darwin'in 
kitabi olan Tiirlerin Kokeni 'nin ilk baskism- 
da £ikmi§ti. Doga bilimci (Darwin) §6yle 
diyordu: "Ayi irkinin dogal seleksi- 
PJ? yon yoluyla, suyla ilgili daha faz- 

la ali§kanhklar geli§tirmesin- 
de, agzinin gittikge geli§- 
mesi, ve sonunda yarati- 
gin agzinin kocaman bir 



Evrimcilerin hayal guglerini yansitan id- 
dialardan birinin ("umulan canavar" teoi- 
si) temsili anlatimini gosteren bu resme 
bakildiginda, bu iddialann inandincihk 
agisindan gizgi filmlerden, gocuk masal- 
lanndan farkh olmadigi goriilecektir. 
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balina agzi olmasinda bir zorluk gormuyorum."... Bu durum daha sonra- 
ki evrimciler tarafindan da durdurulmadi. Mesela Sir Gavin de Beer, ilk ba- 
linalarla ilgili §6yle yaziyordu: "... Sahip olduklari di§ler onlann biiyiik 
hayvanlan yakalamalarma imkan tamyordu. Bazilan da balikla avlanmaya 
devam etti ve di§leri hizla evrimle§erek azaldi. Sonunda balinalarm yedigi 
kalabalik sayidaki karidesler de hizla evrimle§meye ba§ladi. 28 

Schindewolf ve Goldschmidt ile Darwin'in arasmdaki tek fark, bir 
yumurtadan ba§ka bir tiiriin aniden giktigmi soylerken, digerinin suya gi- 
rip gikan ayinin yava§ yava§ balinaya d6nu§tugunu iddia etmesidir. Ara- 
da 150 yil kadar bir fark olmasma ragmen bilgi ve mantik konusunda hiq- 
bir degi§iklik ve ilerleme olmami§tir. 

Sizce bu teorilerin bilimle bir ilgisi olabilir mi? Yoksa bunlar Yunan 
mitolojisi veya Andersen masallarmdan birer almti midir? Evrimciler agi- 
smdan asil endi§e verici olan ise, birgok evrimci "bilim adami"nin bu ma- 
sallara goniilden inamyor olmasi ve bu masallarm evrimsel sorunlara bir 
qoziim getirdigini sanmalandir. Darwinci buyiinun ne kadar etkili oldu- 
gunu anlamak agismdan bu ornekler son derece agiklayicidir. 

Bazi Onde Gelen Evrimciler En Son Qareyi 
Uzaylilarda Bulmuslai dn 

Bazi evrimci bilim adamlan canliligm kendi kendine olu§amayacagi- 
m gordiiklerinden, yeni bazi senaryolar iireterek evrimden vazgegmemek 



Darwin, 90k fazla suda yiizen ayilann zaman icinde balinalara donu§tugunu iddia ede- 
cek kadar bilimsellikten uzak bir insandi. 
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igin girpmmaya devam etmi§lerdir. Bu, aslmda Darwinist biiyiiniin ev- 
rimci bilim adamlan iizerindeki en belirgin etkilerinden biridir. Evrimci 
bilim adamlan; eger bir iddia evrim teorisinin siki§tigi bir noktaya man- 
tiksiz da olsa herhangi bir agiklama getiriyorsa, ona kolaylikla inanabilir- 
ler. Ama yaratili§i ispatlayan en kesin ve en agik delilleri dahi kesinlikle 
ve biiyiik bir kararlilikla reddederler. Bu etki, gergek bir biiyiiden farksiz- 
dir. 

Bu biiyiiniin bir insan iizerinde ne kadar zararli etkilerinin olabilece- 
gini daha iyi gorebilmek agismdan §6yle bir ornek verelim: Francis Crick, 
1950'li yillarda DNA'nm yapismi ke§feden iki bilim adammdan biridir. 
Bu, §iiphesiz bilim tarihi igin 50k onemli bir bulu§tur; 50k uzun ara§tirma- 
lar, biiyiik bir bilgi birikimi ve yetenek gerektirmektedir. Nitekim bu bi- 
lim adami yaptigi ara§tirmalardan dolayi Nobel Odiilii de kazanmigtir. 

Francis Crick, hiicre ile ilgili gali§malan sirasmda hiicrenin yapisma, 
igindeki garpici yapiya hayran kalmigtir. Nitekim koyu bir evrimci olma- 
sina ragmen, DNA'nm mucizevi yapisma §ahit olduktan sonra yazdigi 
eserinde bilimsel bir gergegi §6yle ifade etmi§tir: 

Bugiin sahip oldugumuz bilgiler i§igmda, diiriist bir adamm yapabilecegi 

tek yorum hayatm bir mucize eseri olarak ortaya ^lktigidir. 29 

Evrime ve dolayisiyla hayatm sozde tesadiifler sonucu olu§tuguna 
inanan Crick, hiicredeki detaylan goriince, yukandaki sozleri soylemi§ ve 
hiicrenin varolugunu tesadiiflerle agiklamanm miimkiin olmadigmi, bu- 
nun ancak bir mucize olabilecegini belirtmi§tir. Oysa evrimciler, tesadiif 
digmda bir agiklamaya inanmazlar, giinkii bu onlarm Allah'm varhgmi 
kabul etmelerini gerektirir. Ama hiicredeki miikemmelligi ve kusursuzlu- 
gu yakmdan gormek Crick'i o kadar etkilemi§tir ki, ideolojisine ters olma- 
sina ragmen bunu itiraf etmek zorunda kalmi§tir. Ancak Crick, Allah'm 
varhgmi kabul edemeyecegini, bu nedenle iistiin bir akil gerektiren ve te- 
sadiiflerle agiklanamayan bu siirecin "uzayhlar" tarafmdan yaratildigmi 
iddia etmi§tir. Crick'e gore uzayhlar diinyaya ilk DNA'yi getirerek hayati 
ba§latmi§lardir! 

Aslmda bu garip iddia, ilk olarak 1908 yilmda Isvegli kimyaci Svan- 
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te Arrhenius tarafmdan ortaya atilmi§ti ve Arrhenius, hayatm tohumlan- 
mn ba§ka bir gezegenden radyasyonun yarattigi basing yoluyla diinyaya 
gelmi§ olabilecegini soylemi§ti. Bu iddia bilimsel bulunmamasma ve pek 
itibar gormemesine ragmen, Francis Crick tarafmdan 50k inandinci bu- 
lundu. Crick, 1981 yilmda yaymladigi Life Itself (Ya§amm Temeli) isimli ki- 
tabmda, ba§ka bir giine§ sisteminde ya§ayan canlilarm, diger hayat olma- 
yan gezegenlerde de hayati ba§latmak iqin canlilik iqin gereken tohumla- 
n bu gezegenlere biraktiklarmi ve onlarm bu "yardimseverlikleri" saye- 
sinde diinyada hayatm ba§ladigmi soylemi§tir. 

Dikkat edilirse, evrimcilerin hayatm kokenine kar§i "agiklama" ola- 
rak one siirdiikleri bu iddia aslmda higbir §ey agiklamamaktadir. (^unkii 
"Ilk canlilik nasil ortaya gikti?" sorusu, bu senaryo iginde de cevapsizdir. 
Crick gibi evrimciler "Canhligi kim olu§turdu?" sorusuna "uzayhlar" diye 
cevap vererek, "O halde uzayhlar nasil ortaya gikti" sorusuna yol agmi§ 
olurlar. Bu soru evrimci mantikla higbir §ekilde goziilemez. Sorunun tek 
cevabi, tiim hayati yaratan, ancak kendisi yaratilmami§ olan ve sonsuz- 
dan beri var olan tek bir Yaratici'nm varhgmi kabul etmektir. Yani tek ger- 
qek cevap, canhligi Allah'm yarattigi cevabidir. 

Francis Crick gibi iinlii bilim adamlarmm sadece bilim kurgu filmle- 
rinde rastlayacagimiz tiirden bir "uzayhlar" hikayesine nasil inanabildigi- 
ni duguniiyor olabilirsiniz. Ancak Crick'in bu sagna iddiasi bile, diger bir 



Darwinizm'in karanlik buyusu Francis Crick'i oyle- 
sine etkilemistir ki, Crick Allah'm varhgim kabul et- 
mektense uzaylilarm diinyaya getirdikleri ilk DNA 
ile hayatm ba§ladigma inanmayi tercih etmekteydi. 
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evrimci tezin yanmda son derece "tutarli" kalmaktadir. Bu iddiaya gore, 
3.7 milyon yil once diinya iizerinde ortaya gikan ilk canli hiicre, bazi bi- 
yoloji miihendisleri tarafmdan iiretilmi§tir! 

Peki ama nasil? I§te bu soruya verilen cevap, gok ilging bir cevaptir. 
Bu akil di§i tezi savunan evrimciler, ilk hiicrenin, bir uzay gemisine atla- 
yip zamanda yolculuk yapan gelecegin insanlan tarafmdan tasarlandigi- 
ni savunmaktadirlar. 30 

Bunun 50k agik bir mantiksal geli§ki oldugunu gormek igin fazla ze- 
ki olmaya gerek yoktur elbette. C^unkii kendi atalarmi "iiretecek" olan bir 
insan neslinin nasil ortaya gikacagi sorusunun bir cevabi yoktur. One su- 
riilen bu tezin sagmaligi o kadar agiktir ki, insan bunun evrimciler tarafm- 
dan nasil olup da dile getirilebildigine §a§maktadir. 

Materyalistlerin igine dtigtukleri geli§kiler onlar igin kagmilmazdir. 
C^iinku bu insanlarm bir kismi, agikga gordukleri halde gergegi gizlemeye 
galigmaktadirlar. Allah, materyalist inam§a sahip olan kimi insanlarm iqi- 
ne dtigtiikleri bu durumu §6yle agiklamaktadir: 

'Ozen iginde yollar ve yoriingelerle donatilmi§' goge andolsun; siz, ger- 

gekten birbirini tutmaz bir soz (geli§kili ve aykiri goru§ler) igindesiniz. 

Ondan gevrilen gevrilir, kahrolsun, o 'zan ve tahminle yalan soyleyenler'; 

ki onlar, 'bilgisizligin ku§atmasi' iginde habersizdirler. (Zariyat Suresi, 7- 

11) 

Bu ki§iler, kitabm ba§mda soz ettigimiz "buyiilenmi§" adam gibi ha- 
reket etmektedirler. O adam hava giinliik gune§lik oldugu halde, iginde 
bulundugu biiyiiniin etkisiyle gokyiiziiniin bulutlu oldugunu ve hatta 
yagmur yagdigmi iddia etmekteydi. Bu ki§iler de apagik yaratih§ gergegi- 
ni kabul etmemek igin, ellerinde higbir bilimsel ve mantiksal delil bulun- 
mamasma ragmen, hayali uzayhlardan veya zamanda yolculuk yapan bi- 
lim kurgu kahramanlarmdan medet ummaktadirlar. 

Kosai ken Bir Anda U^maya Baslayan Dinozoi lai in 
Hikayesine Inanan Profesorler 

Evrimciler her canli tiiriiniin nasil olugtuguna bir agiklama getirmek 
zorundadirlar. Ama higbir konuda akilci, mantikh ve bilimsel bir cevap 
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ortaya koyamazlar. Cevaplamakta en gok zorlandiklan konulardan biri 
ise, dinozorlarm nasil olup da bir gun ugabildikleri sorusudur. Evrim se- 
naryolarma gore pullu ve sogukkanh dinozorlar bir giin nasil olduysa ka- 
nat sahibi olmu§ ve ugmaya ba§lami§lardir. Ve boylece ku§lar meydana 
gelmi§tir. Bu olaym nasil gergekle§tigini agiklamak ise elbette ki hayalgii- 
cii en geni§ olan evrimcilere kalmi§tir. Belki de bugiine kadar goziiniizde 
biiyiittugunuz, 50k zeki, 50k bilgili ve eri§ilmez gordiigiinuz, ciddi gorii- 
niimlii bazi bilim adamlarmm mantik orgiilerini daha iyi anlayabilmek 
igin dinozorlarm ugu§uyla ilgili nasil senaryolar yazdiklarmi gormek fay- 
dali olacaktir. 

Dinozorlarm nasil ugtuklan konusunda, iki tane evrimci teori mev- 
cuttur. Bunlardan biri "arboreal teori" digeri ise "cursorial teori"dir. Arbo- 
real teoriye gore ku§larm atalan, agaglarda ya§ayan siiriingenlerdir ve 
* bunlar zamanla daldan dala atlayarak "kanat- 

■ l^ lanmi§lardir". Cursorial teoriye gore ise ka- 

rada sinek kovalarken on ayaklarmi agip 
kapatan dinozorlarm on ayaklan bu 
hareketlerinin sonucunda kanatlara 
donu§mii§ ve dinozorlar "havalanmi§- 
lardir". Bu teorinin sahibi Yale Univer- 
sitesi Jeoloji Kiirsiisii profesoru olan 
John Ostrom isimli bir evrimcidir. 

Bu tiir gegi§ler ancak ?izgi filmler- 

de veya masallarda olur diye dii§unebi- 

lirsiniz. Ancak bran§larmda derece almi§, 

profesor iinvanma sahip, son derece zeki 



Hayal giicii geni§ evrimciler, kuslarm ilk ola- 
rak ortaya nasil giktiklan sorusunun cevabini 
verebilmek igin, siirungenleri agag tepelerine 
gikartip daldan dala atlatarak ugurmak zorun- 
da kalmislardir. Bu konudaki ikinci alternatif- 
leri ise sinek kovalarken kanatlan gikan ha- 
yali dinozorlar olmustur. 
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insanlarm bu tiir iddialarla ortaya gikmalan gergekten §a§irticidir. Bu ki- 
§ilerin mantik bozuklugunu §6yle bir ornekle daha da netlegtirebiliriz: 
Heniiz bilimsel geli§menin ya§anmadigi bir donemde insanlarm bir bolii- 
mii koyunlarm bir bitkiden biiyiiyerek meydana geldigine inamyorlardi. 
Ku§kusuz bugiin bunun batil bir inangtan ba§ka bir §ey olmadigi kesinlik 
kazanmi§tir. Ancak bugiin bir canhnin daldan dala atlarken veya ko§ar- 
ken kanatlandigmi iddia edebilmek de en az bunun kadar batil bir inang- 
tir. 

Ayrica cursorial teori ile ilgili olarak gok onemli bir detayi daha ha- 
tirlatmakta fayda vardir: Bu teoriye gore bir dinozor sinek kovalarken uq- 
maya ba§lami§tir. Peki o halde kusursuz bir ugu§ yetenegine sahip olan si- 
nek nasil meydana gelmi§tir? Eger ugu§un kokeni dinozorlarm sinek ko- 
valamasiysa, sineklerin kokeni nedir? I§te evrimciler bu sorular kar§ism- 
da kesinlikle suskun kalirlar. Bugiin hangi evrimci bilim adamma sorar- 
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saniz sorun saniyede 500-1000 kez kanatlarmi girparak, istedigi yonde ani 
manevralar yaparak ugabilen bir sinegin nasil tesadiifen olugtugunu agik- 
lamaktan kagmir. (^iinkii bu konuda yapabilecegi bir agiklama yoktur. Pe- 
ki kiigiiciik bir sinege dahi agiklama getiremeyen bir teorinin, sinege gore 
daha biiyiik boyutlardaki hayvanlan ugurmaya galigmasmm ve bunun 
igin masalsi senaryolar kullanmasmm agiklamasi ne olabilir? Ku§kusuz 
bu noktada kar§imiza gikan gergek yine bu insanlar iizerinde etki eden ve 
onlan inamlmaz §eylere inandiran "Darwinci biiyii"diir. 

Memelilerde Silt Olusmasini Ter Bezlerinin 
Geli^mesiyle Aciklamaya Cahsn lar 

Evrimci senaryo ba§ta da belirttigimiz gibi son derece farkli canlila- 
nn tesadiiflerle birbirlerine donii§tiikleri iddiasmdadir. Ornegin evrimci- 
lere gore siiriingenler kuglarm ve memelilerin atasidirlar. Oysa siiriingen- 
lerin; 

1- Viicutlan pullarla kaplidir, 

2- Sogukkanlidirlar, 

3- Yumurtlayarak gogalirlar. 
Memelilerin ise, 

1- Viicutlan tiiyliidiir, 

2- Sicakkanlidirlar, 

3- Dogurarak gogalirlar. 

Kisacasi, memeliler ile siiriingeler arasmda kapatilmasi miimkiin ol- 
mayan qok biiyiik yapisal ugurumlar vardir. Bu farkliliklardan biri de me- 
melilerin siitleridir. Bir siiriingenin bir memeliye d6nii§tiigiinii iddia ede- 
bilmek igin (asla miimkiin olmasa da), bu canhnin soyunu siirdiirebilme- 
si igin birden siit salgilamaya ba§lamasma da bir agiklama getirmek gere- 
kir. Bir siiriingenin nasil olup da bir anda siit salgilamaya ba§ladigmi ba- 
km bir evrimci nasil bir "masal" ile agiklamaya gali§iyor: 

Soguk bolgelerde ya§ayan bazi siiriingenler, viicutlarmi lsitacak bir yontem 
geli§tirdiler... Pullari giderek daha sivri hale geldi ve sonunda tiiylere evrim- 
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le§ti. Bu arada gergekle§en bir diger adaptasyon ise terlemenin geli§mesi 
oldu; bu, canliya gerektiginde suyun buharla§masi sayesinde vucudunu 
sogutma imkani veriyordu. Bu arada beklenmedik bir bigimde, bazi yav- 
rular beslenmek iqin annelerinin vucudunda olu§an teri yalamaya ba§la- 
dilar. Bazi ter bezleri bu nedenle giderek daha zengin bir salgi salgilama- 
ya ba§ladilar ve bu salgi sonunda siit haline donii§tu. Bu sayede bu ilk 
memelilerin yavrulan hayata daha iyi bir ba§langig yaptilar. 31 

Bir canhnin, annesinin viicudundaki teri "yalayarak" ortaya siit gibi 
son derece iyi hesaplanmig, besleyici degeri 50k iyi ayarlanmi§ bir besini 
gikarmasi, ancak Ortagag bilim anlayi§i iginde veya masallarda yeri olabi- 
lecek bir safsatadir. Kaldi ki, son derece kompleks bir mekanizma olan ve 
viicut lsisimn sabit tutulmasi igin mutlak ihtiyag duyulan terleme meka- 
nizmasimn, siiriingenlerde hig yok iken memelilerde nasil ortaya giktigi 
dahi evrimci mantiklarla agiklanamamaktadir. 

Evrimci kaynaklarda sik sik yer 
alan bu ve benzeri hikayeler, evrim te- 
orisinin bilimden ne denli uzak bir te- 
ori oldugunun gostergesidir. Ancak 
burada yine iizerinde du§uniilmesi ge- 
reken konu, bir bilim adamimn buna 
nasil inanabiliyor oldugudur. Anlagi- 



Sadece bu iki resim bile suriingenlerle meme- 

liler arasindaki farkhliklarin, dolayisiyla sii- 

rungenlerin memelilere donu§mesinin imkan- 

sizligimn anla§ilmasi igin yeterlidir. 
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Ian odur ki, Objections Sustained isimli kitabmda Philip Johnson'm belirtti- 
gi gibi, "Darwinciler i^in bir §eyin oldugunu hayal edebilmek, o §eyin 
ger^ekle§tigine emin olmalan i^in yeterlidir." 32 

Goz Gibi Kompleks Yapilarin Tesaduf Sonucu 
Asa ma Asa ma Olustugunu Sanmalari 

Evrimciler, biitiin canli varliklarm tiim organlan ile birlikte yava§ ya- 
va§ ve kademe kademe ilerleyen bir evrim siireci iginde meydana geldik- 
lerini iddia ederler. Ancak insan viicudundaki herhangi bir organm iglev- 
leri ve yapisi gozoniinde bulunduruldugunda, iistiin bir akil ile yaratil- 
mi§ oldugu agikga goriilebilir. Evrimciler ise, en kompleks organlarm bile 
tesadiifen olugtugunu ileri siirerler. Evrimcilerin bu konudaki mantik bo- 
zukluklarmi gormek agismdan goziin olugumu ile ilgili iddialarma yer 
verecegiz. 

Goz, insan viicudundaki en karma§ik ve kusursuz yapiya sahip or- 
ganlardan biridir. Birbiri ile igige gegmi§, biri olmazsa digerleri i§e yara- 
mayacak yakla§ik 40 ayn pargadan olu§ur. Bu yapisi ile goz, "indirgene- 
mez komplekslik" denen ozellige sahiptir. Yani gozii daha basite indirge- 
yemezseniz; giinkii 40 pargadan biri olmadigmda goz i§levini yerine geti- 
remez. 

§imdi boylesine karma§ik bir organ olan goziin "tesadiifen" ortaya 
gikmi§ olup-olamayacagmi dii§iinelim: 

Evrime gore goz olu§umundan onceki canlilar, dogal olarak "goz- 
siiz", yani goremeyen, gorme kavramma sahip olmayan canhlardi. Boyle 
bir canli nasil bir siireg sonucu goze kavu§mu§ olabilir? 

Bu canli, "gormek" diye bir kavrami bile tanimamaktadir ki, kendi 
kendine bir goz olu§turmayi denesin? 

Bu canhnin boyle bir "talebi" olsa bile, kendi viicudunda kendi ken- 
dine bir goz olu§turamayacagi ortadadir. 

Peki gozii olmayan bir canhda nasil olur da bir goz olu§abilir, bunun 
igin hangi a§amalarm tesadiifen arka arkaya siralanmasi gerekir, bakalim: 

Once tesadiifen kafatasmm iginde goze uygun iki bo§luk olu§mu§ 
olabilir mi? 
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Yukandaki semada gozii meydana getiren yaklasik 40 parca goriilmektedir. Evrimci- 
ler goziin bu kusursuz ve kompleks yapisinin tesadiifen olu§tugunu iddia edecek 
kadar derin bir biiyunun etkisi altindadirlar. 

Sonra yine tesadiifen bu bo§luklarm iginde igi i§igi gegiren bir siviy- 
la dolu iki kiire olu§mu§ olabilir mi? 

Daha sonra, bu sivilarm on tarafmda yine tesadiifen i§igm kinlmasi- 
m saglayan ve i§igi goziin arka duvarmda odaklayan iki mercek olu§mu§ 
olabilir mi? 

Daha sonra yine tesadiifen, goziin etrafa bakabilmesi igin goz kasla- 
n "kendi kendine" olu§mu§ olabilir mi? 

Daha sonra, yine tesadiifen, goziin arka duvarmda, i§igi algilayabi- 
lecek retina tabakasi olu§mu§ olabilir mi? 

Daha sonra yine tesadiifen, gozii beyne baglayacak sinirler kendi 
kendilerine, durup dururken var olmu§ olabilirler mi? 

Daha sonra yine tesadiifen, goziin kurumamasmi saglayacak gozya- 
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§1 bezleri olu§mu§ olabilir mi? 

Daha sonra yine tesadiifen, gozii toz ve benzeri yabanci maddeler- 
den koruyacak iki goz kapagi ve kirpik olu§mu§ olabilir mi? 

Elbette bunlarm higbiri tesadiifen gergeklegemez. Ustelik evrimci id- 
diaya gore buraya kadar genel olarak saydigimiz a§amalarm hepsinin ay- 
m canlida, arka arkaya meydana gelmi§ olmasi gerekir. (^iinkii evrimcile- 
rin kabuliine gore, viicut iginde gali§mayan organlar korelirler. Buna go- 
re, eger goziin herhangi bir pargasi "tesadiifen" olu§mu§ olsa bile -ki bu 
imkansizdir- bu parga bir i§e yaramadigi iqin yok olup giderdi. (^iinkii go- 
ziin gorebilmesi igin, biitiin pargalarm tarn olarak var ve galigir olmasi 
§arttir. 

Tiim bunlar, goziin asla tesadiifle agiklanamayacak kadar kusursuz 
bir yaratili§m iiriinii oldugunun gostergeleridir. Var olan ilk goz, tarn ve 
eksiksiz bigimde var olmu§, yani yaratilmi§tir. Ancak evrimciler bu agik 
gergegi gormelerine ragmen, gozii ve goz gibi sayisiz karma§ik organi 
gormezlikten gelerek, evrimin gergeklegtigine ve bu kusursuz organlarm 
tesadiifen meydana geldigine inamrlar. 

Onlarm bu inanci yolda son derece geli§mi§ bir kamera bulup, bu ka- 
meranm yoldaki ta§m, topragm, yagmur sularmm, camlarm rastlantilar 
sonucunda biraraya gelmeleriyle kendi kendine olu§tugunu iddia etmeye 
benzer. Kamera, sahip oldugu tiim teknik ozellikleri ile bir akil iiriinii ol- 
dugu son derece agik olan bir alettir. Goz ise bir kameradan 50k daha iis- 
tiin ozelliklere sahiptir. Oyle ise kameranm bir aklm iiriinii oldugunu 
agikga goren bir insan, nasil kameradan 50k daha iistiin niteliklere sahip 
goziin tesadiifen olu§tugunu iddia edebilmektedir? 

Elbette bu iddia agikga goriildiigii gibi 50k biiyiik bir "sagmaliktir". Ni- 
tekim Charles Darwin dahi bu sagmahgi fark edebilmig ve §6yle demi§tir: 
Goziin odagini farkli uzakliklara uydurmasi, i^eri birakilacak i§ik tutanni 
ayarlamasi, kiiresel ve renksel sapmayi (aberration) diizeltmesi gibi e§siz 
diizenleni§lerinin tiimiiniin Dogal Se^me ile olu§abildigini dii§iinmenin en 
ileri derecede sagmalamak oldugunu a^ik yiirekle itiraf ederim..." 33 

I§te Darwin'in de itiraf ettigi gibi, dogal seleksiyonun yeni bir tiir 
olu§turabildigine inanmak "en ileri derecede sagmalamak"tir. 



Harun Yahya (Adnan Oktar) 



Maymunlarin Konusabilen, Dusiinebilen, Karar 
Verebilen Insanlara Donusebildiklei ini Samrlar 

Evrimcilerin en akil di§i iddialarmdan biri ise maymun gibi akla, ira- 
deye, muhakeme ve yargi yetenegine sahip olmayan, konu§amayan, dii- 
§iinemeyen bir hayvanm tesadiifler sonucunda insan gibi bir varliga do- 
nii§tiigune inanmalandir. 

Acaba dogadaki hangi bilingsiz mekanizma bir hayvana dii§iinme 
yetenegi verebilir? 

Hangi mekanizma bir insanm medeniyetler olu§turabilecegi yete- 
nekleri, akli ve bilgiyi ona kazandirabilir? 

Dogadaki hangi varlik bir hayvana sanat §aheseri tablolar yapmayi, 
son derece ihti§amh mimari eserler meydana getirmeyi, renkleri, bigimle- 
ri, perspektifi, golgeleri, i§igi en goz ahci §ekilde kullanmayi ogretebilir? 

Dogadaki hangi mekanizma bir hayvani ampulii, atomun yapismi, 
yergekimi kanununu, hiicrenin yapismi ke§fedebilecek bir zekaya eri§tire- 
bilir? 

Veya kim bir maymunu elektron mikroskobunu, televizyonu, bilgi- 
sayari icat edebilecek kadar iistiin yeteneklerle donatabilir? 

Dogada bir maymuna gordiikleri iizerinde dii§iinup sonug gikarma- 
yi, akilci goziimler iiretmeyi, sevinmeyi, iiziilmeyi, nezaketli davranmayi, 
§evk ve heyecan duymayi, kisacasi ruhun ozelliklerini verebilecek bir giig 
var midir? 

Elbette ki bunlarm higbirine bir maymun sahip olamaz ve higbir var- 
lik, dogada bulunan varhklarm tamami biraraya gelse dahi, bir maymu- 
na veya herhangi bir hayvana bu ozellikleri kazandiramaz. Evrimci pale- 
oantropolog Elaine Morgan, evrim teorisinin iistteki sorular kar§ismda 
igine dii§tiigii durum hakkmda §u itirafta bulunur: 

Insanlarla (insanm evrimiyle) ilgili en onemli dort sir §unlardir: 1) Neden iki 

ayak iizerinde yiiriirler? 2) Neden viicutlanndaki yogun killan kaybettiler? 

3) Neden bu denli biiyiik beyinler geli§tirdiler? 4) Neden konu§mayi ogren- 

diler? 

Bu sorulara verilecek standart cevaplar §6yledir: 1) Heniiz bilmiyoruz. 

2) Heniiz bilmiyoruz. 3) Heniiz bilmiyoruz. 4) Heniiz bilmiyoruz. Sorular 
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^ok daha artmlabilir, ama cevaplarm tekdiizeligi hi^ degi§meyecektir. 34 
Evrimciler tiim sorulan cevapsiz birakmaktadirlar, gunkii insan gibi 
iistiin bir canhnin bir "tesadiif uriinii" gibi gosterilemeyecegini onlar da 
bilmektedirler. Isterse diinyanm ya§i katrilyonlarca sene olsun, yine de 
higbir tesadiif insan ruhunu yaratamaz. (Jiinkii insan ruhunu yaratan, ye- 
rin, gogiin ve ikisinin arasmda bulunan her§eyin Rabbi olan Allah'tir. Bu 
gergegin di§mda herhangi bir varsayima inanmak en biiyiik akilsizliklar- 
dan biridir. Sadece insan ruhunu dii§iinmek dahi evrimcilerin 



Du^unme, karar verme, akletme gibi yeteneklerden 
yoksun olarak yaratilmi§ olan maymunlarm zaman 
iginde -herhangi bir etki sonucunda- teknolojiyi mey- 
dana getirebilecek kadar iistiin meziyetler kazanabile- 
cegini dii§iinmek kesinlikle mantik disidir. 
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tesadiif masalmm ne derece biiyiik bir yanilgi ve akilsizlik oldugunu agik- 
qa. gostermektedir. ("Insanm Evrimi Masali" ile ilgili daha detayli bilgiyi 
Harun Yahya'nm Evrim Aldatmacasi ve Hayahn Gergek Kokeni isimli kitap- 
larmda bulabilirsiniz.) 

Evrimcilerin icinde Bulunduklari Durum 

Buraya kadar anlatilan konulardan da goriilecegi gibi evrimciler nor- 
mal bir zekaya ve siradan bir bilgiye sahip insanlann dahi kesinlikle inan- 
mayacaklan kadar sagma, akil ve mantik di§i, ayni zamanda da bilime ay- 
kin geylere korii koriine inanabilmektedirler. 

Bir insanm bu derece tuhaf ve akil almaz iddialara inanabilmesinin 
altmda iki neden yatiyor olabilir. Bunlardan birincisi bilgisizliktir. Gergek- 
ten de konu hakkmda pek bir bilgisi olmayan ve bu konular iizerinde hig 
dii§iinmemi§ biri, evrimle ilgili bilgilerle kar§ila§tigmda inceleme ve ara§- 
tirma yapmadan bunlan kabul edebilir, kar§isma gikan bilimsellik kisve- 
sine ilk anda kanabilir. Ancak bu insanlara gergekler anlatildigmda ve bu 
konu iizerinde diigimmeleri saglandigmda evrimin ne denli sagma ve im- 
kansiz bir teori oldugunu kolaylikla goriirler. Hatta bunun igin evrimi qii- 
riiten kiigiik bir cep kitapgigi veya 2-3 saatlik bir konferans yeterli olabil- 
mektedir. (^iinkii evrimin bir saf sata oldugu 50k agik bir gergektir ve nor- 
mal bir zekaya sahip her insan bunu kolaylikla goriip anlayabilir. Dolayi- 
siyla cehalet 50k kolay giderilebilecek bir eksikliktir. 

Nitekim iilkemizde birkag yilhk bir gah§ma sonucunda evrim hak- 
kmdaki bilgisizlik ortadan biiyiik bir hizla kaldirilmi§, sagduyu sahibi 
halkimiz, evrim teorisinin gergek yiiziinii g6rmii§tiir. Hatta oyle ki bugiin 
iilkemizin herhangi bir ilindeki veya ilgesindeki bir ilkokul gocugu bile 
evrimi giiriitecek delilleri sayabilir, evrimin ne kadar sagma bir teori oldu- 
gunu anlatabilir. 

"Evrime neden inamyorlar?" sorusuna verilebilecek ikinci cevap ise 
bilgisizlikten 50k daha farkhdir. Bu smiflamaya giren insanlar genel ola- 
rak son derece kiiltiirlii, hatta biyoloji, paleontoloji, mikrobiyoloji gibi ev- 
rimle ilgili konularda uzman ki§ilerden olu§ur. Bu kategorideki insanlara 
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istediginiz kadar evrimi giiriiten bilimsel delilleri biitiin agikligi ile goste- 
rin, istediginiz ornegi vererek mantiksizliklan gozlerinin online serin, on- 
lar yine de evrim inancmi terk etmemekte kararlidirlar. Aym giri§ bolii- 
miinde ornegini verdigimiz, gokyiiziindeki bulutlann bir pamuk yiginin- 
dan ibaret oldugunu iddia eden adam gibidirler. Ornegin siz onlara evri- 
me delil olarak gosterdikleri bir fosilin aslmda evrime delil olamayacagi- 
ni bilimsel yollarla agiklar ve kamtlarsmiz. Ancak onlar sizi hig duymami§ 
gibi, o gurutiilmug delili evrimin en onemli ispati olarak size tekrar tekrar 
gostermeye devam ederler. 





iSJ^jnaiEi^i^iTiBDlli- 

- ilfcBirr«aiinD:i * tail itt^iEii - 'AtaEttflhB 



j^c 




Darwinizm'in temel iddiasi tamamen bilim disidrr ve bu iddiadaki manhk sefaleti, 
ilkokul ^agindaki ^ocuklarm dahi anlayabilecegi kadar a^iktir. Sozde ilkel diinya orta- 
minda, ^amurlu bir su birikintisinin i^inde, nasil oldugu asla a^iklanamayan bir sekil- 
de ilk hiicre meydana gelmis, daha sonra tesadiifler bu hiicreden hayvanlari, bitkileri, 
insanlari ve medeniyetleri meydana getirmistir. Yani turn insanhk ve medeniyet, butun 
bitki ve hayvan alemi, sozde, bol miktarda gamur, uzun zaman ve bol bol tesadufun 
eseridir. 

"Tesadiifler, bir batakhgin i^inden medeniyetleri meydana getirdi", gibi bir hikayeye 
inanabilmek i^in ya akil zayifhgi i^inde olmak ya da kavrama ve dusiinme yetenegin- 
den tamamen yoksun olmak gerekir. Dusunebilen ve diisunduklerinden sonu<£ gikara- 
bilen bir insanin boyle bir durumu kabul etmesi ve Darwinistlerin yanilgilarina kapil- 
masi miimkun degildir. Darwinistlerin, "batakhgin i^inden ^lkan canhhk" senaryosu 
artik insanlari aldatamamakta, akil sahibi, dusunebilen her insan evrim teorisinin sa^- 
mahgini hemen gorebilmektedir. 
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Bu insanlarm anlatilanlan kavrayabilecek zeka diizeyleri ve yeterli 
bilgileri vardir. O halde hala nasil bu iddiayi siirdiirebilmektedirler soru- 
sunun cevabi olarak geriye bir tek alternatif kalir; o da, iginde bulunduk- 
lan biiyiiden gikmak istememeleridir. Darwinistlerin kendilerine ve diger 
insanlara bu derece yogun bir telkini surdiirmelerinin nedeni, daha once 
de belirttigimiz gibi Allah'm varligim inkardaki direnigleridir. Elbette on- 
lar da evrimin gergek olamayacagmi bilmektedirler. Ancak evrimi inkar 
etmeleri, Allah'm varligim kabul etmeleri demektir. Bu nedenle biiyiinun 
dozunu hig diigurmemeye ve gergekleri gormemeye biiyiik bir ozen gos- 
terirler. 

Allah gergekleri gormekten kagman, ve bu yiizden gergekleri kavra- 
yamayan bu insanlarm durumunu Kuran'da §6yle bildirir: 

...Kalpleri vardir bununla kavrayip-anlamazlar, gozleri vardir bununla 
gormezler, kulaklari vardir bununla i§itmezler... (Araf Suresi, 179) 
Eger onlari dogru yola gaginrsaniz i§itmezler. Onlari sana bakar (gibi) go- 
riirsun, oysa onlar gormezler bile. (Araf Suresi, 198) 

Darwinistlerin bugiin yapmaya gahgtiklan §ey, batih ayakta tutabil- 
mek igin hakki reddetmek, gizlemek veya goz ardi etmektir. Ama bu yan- 
li§ bir yoldur; bu §ekilde kendilerini hem aldatmi§, hem de kiigiik dii§iir- 
mii§ olurlar. Allah'm Kuran'da, bildirdigi ayetten Darwinistler de ders al- 
mahdirlar: 

Hakki batil ile ortmeyin ve hakki gizlemeyin. (Kaldi ki) siz (gergegi) bi- 

liyorsunuz. (Bakara Suresi, 42) 

Gergegi gordiikten sonra direnmemek ve dogru olana yonelmek 
dogru bir harekettir. Bir insan §imdiye kadar bilgi eksikliginden ya da 
kendisine yapilan telkinlerden dolayi evrim yalanma inanmi§ olabilir. 
Ama eger samimi bir insansa, bir aldatmacanm pe§inden giderek diinya- 
da ve ahirette kiigiik dii§ecegine, dogruyu aragtirip bulmah ve ona uyma- 
lidir. Unutulmamahdir ki samimiyet ve diiriistliik diinyada da ahirette de 
giizel bir kar§ihk gorecektir. 
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Kullanilaii ikna Yontemlcri 

ti 



■ ■ nceki boliimlerde evrim teorisinin insanlar iizerinde adeta bii- 

Oyii gibi bir etkisi oldugundan, bu teoriyi savunanlarm da 6n- 
yargili tutumlan nedeniyle birbirinden mantiksiz, akil di§i ve 
inamlmasi imkansiz olaylara inandiklanndan bahsettik. Peki belirli bir 
kariyer sahibi, akli baginda goruniimlii, egitimli insanlar bu gergek di§i 
senaryolara nasil inanmaktadirlar? Ellerinde higbir somut delil olmama- 
sina ragmen nasil israria evrim teorisini savunmakta ve ba§ka insanlan 
da bu konuda ikna etmeyi ba§armaktadirlar? Kisacasi Darwinist biiyiiyii 
nasil siirdiirmektedirler? I§te bu noktada kar§imiza evrimcilerin ikna ve 
telkin metodlan gikar. 

Ilerleyen bilim ve teknoloji sayesinde delilsiz ve asilsiz bir iddia ol- 
dugu tiim agikligi ile ortaya konan Darwinizm'in baghlan, teorilerini 
ayakta tutabilmek iqin gegitli yollara ba§vururlar. Bunlar aslinda gtiglii bir 
telkin ve goz boyama igeren birtakim propaganda yontemlerinden ba§ka 
bir§ey degildir. Evrim teorisinin, bilimsel higbir gegerliligi olmamasma 
ragmen nasil bu kadar yaygm olarak benimsendigi sorusunun cevabi da 
i§te bu propaganda yontemlerinde yatmaktadir. 

Giiniimuzde bu propagandayi hayatin her alanmda gormek miim- 
kiindiir. Ancak yalniz bugiin degil, evrim teorisi ilk ortaya atildigi gun- 
den bu yana evrimciler hep aym yontemlerle insanlan inamlmaz §eylere 
inandirmayi ba§armi§lardir. Yani bu teorinin kabul gormesi, bilimsel bir 
deger igerdigi anlamma gelmemelidir. Nitekim evrim teorisinin bilimsel 
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gegersizligini ortaya koyan eserleriyle tanman Henry Morris'in kitabmm 
onsoziinde David Jeremiah da, bu gergege dikkat gekmekte ve su soruyu 
sormaktadir: 

Aslmda bir ilahiyat ogrencisi olan ve sonra dininden donen Darwin, bir 
avukat olan Lyell, bir tanmci olan Hutton, bir gazeteci olan Chambers ve bi- 
lim adami olmayan diger ki§iler tarafmdan geli§tirilen Darwinizm inanci 
nasil oldu da bu kadar yayginla§abildi? 35 

Bu soruya verilecek tek cevap vardir: Evrim teorisi bazi ozel teknik, 
taktik ve illiizyonlarla bu kadar yaygin hale getirilmi§tir. 

Darwinistler hem kendilerini, hem de diger insanlan bu diisiinceye 
inandirmak igin ileride detayh olarak bahsedecegimiz metodlan kullana- 
rak bir tiir biiyii yaparlar. Aym bir biiyucii gibi bazi "tilsimh" kelimeleri 
siirekli tekrarlayarak insanlarm beyinlerine kazidiklan safsatalarla, hip- 
noz etkisi yapan resimler ve yazilarla, halk agismdan anlasilmasi imkan- 
siz ciimlelerle insanlan dusiinmekten, incelemekten ve arastirmaktan ah- 
koyarlar. Aym bir buyiiciinun biiyiide kullamlan ge§itli maddelerden, 
karmasik kelimelerden, kiigtik kugiik yazilardan medet ummasi gibi, on- 
lar da tesadiiflerden, kemiklerden, kelimeler ve yazilarla olusturulan bir 
tiir biiyiiden medet umarlar. Bu sekilde insanlan etkilemeye, hepsi birbi- 
rinden akil disi olan gikanmlara onlan da inandirmaya ve iizerlerinde 
ozel bir telkin olusturmaya gahsirlar. 

Darwinistler bu karanhk biiyiinun bozulmamasi igin ellerinden ge- 
len her tiirlii yontemi kullamrlar. Insanlarm -eger dusiiniirlerse- gergekle- 
ri, yani evrim teorisinin bir safsatadan ibaret oldugunu goriip fikirlerini 
degistireceklerinden 50k biiyiik bir korku duyarlar. Bu nedenle de insan- 
lara kendilerince ikna edici bir goriinum sunmaya gahsirlar. Bu ikna edi- 
cilik gabasi, konusmalarmda, yazilarmda, dis goriinumlerinde ve hareket- 
lerinde gok yogun sekilde hakimdir. Bu biiyiiniin insana verdigi telkin, 
daha once de belirttigimiz gibi sabah eline aldigi bir gazetede, yolda gor- 
dugii bir reklam tabelasmda, okulda okudugu bir kitapta, sinemada izle- 
digi bir filmde ya da televizyondaki herhangi bir belgeselde kurgulana- 
rak, hayatm her amna yayilmistir. 

Iste bu yiizden, bu ikna ve telkin yontemlerini tiim ayrmtilanyla 
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gozler online sermek, insanlarm dikkatlerinin bu yonde agilmasma neden 
olacak ve gevrelerini saran bu kapsamli senaryoyu sahne sahne fark etme- 
lerine yardimci olacaktir. Bu amagla, ilerleyen sayfalarda evrimci telkinle- 
rin ana kurallan ve yontemleri ge§itli ornekleriyle birlikte aktanlacaktir. 

1. Yontem: Evrimi Savunan Bilim Adamlarim 
£ok Onemli Bilgilei e Sahip, Sozde insaniistii 
Varliklar Olarak Gosterirler 

Darwinistlerin yontemleri arasmda "evrimci bilim adamlarmm diger 
insanlardan 50k iistiin oldugu" telkini onemli bir yer tutmaktadir. Bu ki- 
§iler 50k biiyiik yeteneklere sahip, sezgileri 50k giiglii, olaylan diger in- 
sanlara gore daha akilci ve iistiin bir baki§ agisiyla degerlendirebilen kil- 
ler gibi tamtilirlar. Bu ustiinliigiin hissettirilmesi, Darwinist biiyii agism- 
dan son derece onemlidir. (^iinkii insanlarm genel psikolojisinde, kendile- 
rinden iistiin gordiikleri ki§ilerden etkilenme ozelligi vardir. 

Nasil bazi toplumlarda biiyiiciilerin gizli giigleri olduguna, onlarm 
sozde insaniistii varliklar olduklarma inamliyorsa, giiniimiiz toplumla- 
rmda da Darwinist bilim adamlarmm eri§ilmez ki§iler olduklarma inani- 
lir. Ornegin fosil kalmtilarma bakarak, bir kemigin hangi ?aga ve hangi 
canliya ait oldugunu soyleyebilmek diger insanlarm goziinde 50k biiyiik 
bir yetenektir. Bu yetenege sahip olan insanlarm savunduklan "teori'lerin 
de her zaman tutarh ve dogru olacagma dair yanh§ bir inang hakimdir. Bu 
yiizden evrimci bilim adamlarmm yazdiklan her ciimle, soyledikleri her 
kelime insanlar iizerinde adeta tilsimh bir etki olu§turur. Bu etki nedeniy- 
le birgok insan hayatm kokenine dair bilimsel gergekler iizerinde diigiin- 
meye, gergekleri ara§tirmaya giri§mez. (^iinkii evrimci bilim adamlarmm 
gerekli bilgileri verdigini ve onlarm soylediklerinin de mutlaka dogru ol- 
dugunu du§iiniir. Bundan dolayi, "Ben kimim de onlarm soylediklerini 
ara§tiracagim.", "Benim onlari anlamam iqin daha uzun yillar okuyup, 6g- 
renmem gerekir." gibi yanh§ mantiklarla hareket eder. Adeta "insaniistii" 
gordiigii bu kigileri garip bir hayranhkla dinler, soylediklerini anlamasa 
da ya§adigi "biiyiiyii" hig bozmadan, anhyormu§ gibi dinlemeye devam 
eder. Darwinizm'in yanh§ligmi fark eden birgok ki§i ise, bu karanlik etki 
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yoluyla daha en ba§mdan pasifize edilmek istenir. Soz konusu ki§ilere, ne 
yaparlarsa yapsmlar bu insaniistii varliklarm bilgi seviyesine asla ulaga- 
mayacaklarma dair 50k ciddi bir telkin yapilir. Evrim taraftarlan, Darwi- 
nist teorinin geli§kilerini ve yanli§liklarmi ortaya koymakla higbir sonuca 
ula§ilamayacagmi anlatarak, bu yonde gali§an insanlan yildirmaya gali- 
§irlar. 

Ulkemizde de, bazi bilim gevrelerinde bu etki 50k yogun olarak go- 
riilmektedir. Ulkemizdeki bazi Darwinistler de, yabanci profesorleri ve 
tarih boyunca evrim teorisi iizerinde gali§ma yapan tiim bilim adamlan- 
m kendilerince insaniistii varliklar olarak algilarlar. Onlar bu sozde "insa- 
niistii" bilim adamlarmm diizenledikleri konferanslarm sadece qok az bir 
bolumiinii anlamayi bile kendileri iqin 50k biiyiik bir ba§an olarak goriir- 
ler. O anla§ilmazlik ve karma§iklik iginde birkag paragrafi anlayabilme 
giiciinii gosterebilirlerse, bundan dolayi gurur duyarlar. Anlayabildikleri 
bu birkag paragraf hakkmda tartigmalara 
girer, yazilar yazar, konu§malar yaparlar. 

Tiirkiye'deki bazi Darwinistlerin ba§- 
ka bir yanlig inanci da; garip bir hayranlik 
duyduklan bu profesorlerin ellerinde in- 
sanm evrimi, fosiller, mutasyonlar, dogal 
seleksiyon gibi evrime delil sandiklan pek 
50k konuyla ilgili binlerce delil ve bilgi bu- 
lundugudur. Bu kigiler evrimci bilim 
adamlarmm ellerindeki tiim delilleri orta- 
ya gikarmamalarmm nedeninin ise, halkm 
bu bilimsel gergekleri anlamasmm miim- 
kiin olmamasi oldugunu dii§iinurler. Ka- 



Fosillere bakarak bir kemik hakkmda 

bilgiler vermek her fosil bilimcisinin ya- 

pabildigi bir islemdir. Ancak evrimciler 

bu olagan bilimsel i§lemi yaparken ken- 

dilerine tilsimh, anlasilmaz bir is yapi- 

yormu§ havasi verirler. 
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muoyuna sunulan birkag delilin de halkm anlayabilecegi diizeydeki basit 
ornekler oldugunu zannederler. Oysa gergekler hig de boyle degildir. Bi- 
limsel geli§melerle ortaya gikan gergek, saygm bilim adami olarak takdim 
edilen bu ki§ilerin ellerinde, teorilerini savunabilecekleri bir avug sahte 
delilin ve yamlgmm di§mda higbir delil olmadigidir. Bu sahte delillerin 
gegersizligi ise bilimsel ara§tirmalarla yiizlerce kez gozler online serilmi§- 
tir. (Detayli bilgi igin bkz. Hayahn Gergek Kokeni, Harun Yahya; Evrim Al- 
datmacasi, Harun Yahya) 

Sonug olarak sozde gok iistiin varhklar olarak algilanan evrimci bi- 
lim adamlan aslmda, ellerindeki birkag sahte delille ve smirsiz varsayim- 
la, tamamen hayal iiriinii bir senaryoyu savunmaya gah§an insanlardir. 
Bu agidan bakildigmda, bu insanlarm bilgisi, zeka seviyesi, egitimi one- 
mini yitirmektedir. C^unkii bu insanlar belki gok §ey bilmektedirler ama 
bu bilgilerden dogru sonuglar gikartamamakta, gergekleri gorememekte- 
dirler. Allah Kuran'da sahip oldugu bilgilerle yoldan gikan ve apagik ger- 
gekleri goremeyen insanlardan §6yle bahsetmi§tir. 

§imdi sen, kendi hevasini ilah edinen ve Allah'in bir ilim uzere kendisi- 
ni saphrdigi, kulagini ve kalbini miihurledigi ve gozii ustiine bir perde 
gektigi kimseyi gordiin mii? Artik Allah'tan sonra ona kim hidayet vere- 
cektir? Siz yine de ogiit alip-du§unmuyor musunuz? Dediler ki: "(Butun 
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olup biten,) Bu dunya hayahmizdan ba§kasi degildir, oliiriiz ve diriliriz; 
bizi "kesintisi olmayan zaman' (dehrin aki§in)dan ba§kasi yikima (hela- 
ke) ugratmiyor." Oysa onlarin bununla ilgili higbir bilgileri yoktur; yal- 
nizca zannediyorlar. (Casiye Suresi, 23-24) 

Yukandaki ayetlerde Allah, sahip olduklan ilme ragmen Allah'm 
varhgmi ve ahiret gergegini kavrayamayan, kendilerince bu diinya di§m- 
da bir hayat olmadigmi iddia eden insanlarm durumunu bildirmi§tir. t§- 
te evrimciler de tipki bu ki§iler gibi sahip olduklan bilgilerle bazi zanlara 
kapilmakta ve gergeklerden uzakla§maktadirlar. icinde bulunduklan bii- 
yiiniin etkisiyle, ayetlerde soz edilen ki§iler gibi adeta duyamaz, goremez 
ve kavrayamaz hale gelmektedirler. 

Darwinistlerin Hayal Kn ikhgi 

Evrim teorisini savunanlann Charles Darwin'e ve evrimci bilim 
adamlarma kar§i duyduklan garip hayranlik, yukanda soz ettigimiz tel- 
kinin 50k onemli bir sonucudur. Bu nedenle de Darwin hakkmda yazilan 
turn yazilarda evrim teorisinin bilimsel hezimeti gizlenir, Darwin'in hata- 
lari hasiralti edilmeye gah§ihr. Darwin, sik sik yiizyihn -hatta bin yihn- 
dehasi gibi anlatihr ve oviiliir. "Tiirlerin Efendisi", "e§siz insan", "degerli 
bilim adami" gibi gergek di§i sifatlarla gagnlip, teorisini tiim zorluklara 
kar§i biiyiik bir sadakatle savunan iistiin bir bilim adami olarak tamtihr. 
Oysa Darwin, bilim tarihindeki en biiyiik yamlgilardan birinin mi- 
maridir. Hicbnr somut bilimsel bulguya dayanmayan teorisi, kendisinin 
de kabul ettigi gibi sadece bir "mantik yiiriitme"dir. Hatta Darwin'in ken- 
disinin de Tiirlerin Kokeni isimli kitabmdaki "Teorinin Zorluklan" ba§hkh 
uzun boliimde itiraf ettigi gibi, teori birgok onemli soru kar§ismda garesiz 
kalmi§tir. Nitekim kendisi teorisini icinde bulundugu cikmazlan pek 50k 
kez dile getirmigtir. (Detayh bilgi icin bkz. Evrimcilerin Itiraflan, Harun 
Yahya) Bu ifadelerinden birkaci §6yledir: 

Okur yapitimm (Tiirlerin Kokeni) bu boliimiine varmadan once bir yigm 
giicjiikle kar§ila§mi§ olacaktir. Bunlarin bazilan bugiine dek uzerlerinde 
belirli bir olgiide duraksamadan du§unemedigim kadar getindir. 36 
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G6rii§lerimin, sayisiz miktarda zorluklarla dolu oldugunu goremeyecek ka- 
dar kor oldugumu sanma. . . 37 

Yukandaki ifadelerinden agikga anla§ildigi gibi Darwin, teorisinin 
biiyiik bir gikmazda oldugunun farkmdaydi. 

Gergekten de insanlik tarihinin en onemli birkag eserinden biri ola- 
rak lanse edilmek istenen Tiirlerin Kokeni isimli kitapta, evrime dair her- 
hangi somut bir bilimsel delil arayanlar 50k biiyiik bir §a§kmlik ya§aya- 
caklardir. (Jiinkii bu ara§tirmalarmdan elleri bo§ doneceklerdir. Tiirlerin 
Kokeni'mn higbir yerinde evrim teorisini destekleyecek somut bir delile 
yer verilmemi§tir. Bu kitapta dogal seleksiyon ile tiiredigi bilinen higbir 
yeni tiir adi belirtilmemi§, higbir ara gegi§ formu g6sterilmemi§, higbir ev- 
rim mekanizmasi belgelenmemi§tir. Aslmda tiim kitapta dikkati geken 
nokta, tamamen spekiilasyon, olasilik, hayal giicii, sani ve varsayimlar 
iizerine kurulmu§ olmasidir. 

Boyle bir kitabm, insanlarm ya§amlarmda, bilim ve fikir alanmda bu 



Charles Darwin 
"Turlerin Koke- 
ni" a6U kitabin- 
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nin gikmazlanna 
bir bolum ayir- 
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nin Guglukleri" 
adli bu boliimde 
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tik iizerine ku- 
ruldugunu an- 
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kadar biiyiik bir etki olu§turmu§ olmasi bu nedenle gok biiyiik bir yanil- 
gidir. Pek gok bilim adami bu yanilgi kar§ismdaki §a§kinligim agikga dile 
getirmektedir. Ornegin, Amerikali fizikgi Lipson, Darwin'in Tiirlerin Koke- 
ni kitabmi okudugundaki fikirlerini §6yle ifade etmi§tir: 

Tiirlerin Kokeni'ni ilk okudugumda Darwin'in genelde sunulan tablonun ak- 
sine, kendisinden pek de emin olmadigmi fark etmi§tim. "Teorinin Zorluk- 
lan" ba§likli boliim, ornegin, c,ok belirgin bir giivensizlik yansitmaktadir. Bir 
fizikci olarak, goziin nasil ortaya c,ikmi§ olabilecegi yoniindeki yorumlan 
kar§ismda §a§kmliga du§tiim. 38 

Ne var ki, Darwin'in ve ortaya attigi teorinin bilimsel yonden yeter- 
sizlikleri son derece agik olmasma ragmen, Darwinist buyiiniin etkisi ne- 
deniyle en zeki insanlar bile bu gergekleri gozardi edebilmektedirler. 

2. Yontem: Evrim Teorisine Inananlari Sozde 
Saygin Birer Bilim Adami, Inanmayanlari ise 
Kendilei ince Tutucu Insanlar Gibi Gosterirler 

Darwinizm'i savunanlarm kullandiklan bir ba§ka yontem de kendi- 
lerini son derece geni§ bir bilgi birikimine sahip, 50k zeki, akilli, modern 
ve gagda§ kigiler olarak tanitip, yaratili§a inananlari ise kendilerince geri- 
ci, bagnaz ve tutucu kigiler olarak gostermeleridir. Bu garpik mantiga ev- 
rimci yaym organlarmda ve kitaplarda 50k sik rastlamak mumkiindiir. 

Evrim teorisinin artik herkes tarafmdan kabul edilen bilimsel bir ger- 
gek, kamtlanmi§ bir kanun oldugu ve buna benzer birgok ifade, higbir so- 
mut delil gosterilmeden her ortamda tekrarlamr. Hal boyleyken evrimi 
reddetmek ise soz konusu gevreler tarafmdan, reddedenleri kiigiik dii§ii- 
ren, bilgisizliklerini gosteren bir davram§ olarak lanse edilir. Henry Mor- 
ris evrimcilerin yaratili§i savunan saygin bilim adamlarma baki§ agilarmi 
§u §ekilde ifade eder: 

(Jogu modern psikolog ve filozof evrime o kadar sadiklar ki, yaratih§i sa- 
vunmayi zihinsel bir bozukluk olarak kabul ediyorlar. Herhangi bir dini 
inani§ §ekli birgok evrimci tarafmdan sagliksizhk ve insanlarm geli§tik- 
lerini iddia ettikleri hayvan topluluklarmdaki sosyolojik baskilarm bir 
izi olarak goriiluyor. 39 
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Oysa, yaratili§ gergegini 
gosteren apagik yiizlerce bi- 
limsel delile ragmen, canlili- 
gm kor tesadiifler eseri mey- 
dana geldigi yamlgismda is- 
rar etmenin bir tiir kavrama 
ve anlama bozuklugundan 
kaynaklandigi bellidir. Yiice 
Allah'm her§eyi yoktan var 
ettigi gergegini gormek ise 
agik bir §uurun, akhn, saglik- 
h bir muhakemenin dogal 
sonucudur. Bu ifadelerde de 
agiklandigi gibi, kendi yamlgilarmi bilimsel bir havada insanlara sunan 
evrimciler, yaratihg gergegini gozler online seren bilim adamlarmi dog- 
matik olmakla suglarlar. Oysa bu noktada kendileri tarn anlamiyla dog- 
matik bir tutum sergilerler. Yaratili§i savunan bilim adamlarmm gozler 
online serdikleri tiim bilimsel gergekleri, yaratili§ delillerini gormezlikten 
gelirler. Teorilerine olan korii koriine bagliliklan nedeniyle kar§ilarmdaki 
kigilerin sunduklan somut delillerle hig ilgilenmez, her ne olursa olsun 
evrim fikrini savunmaya gali§irlar. 

Bu konuda evrimcilerin kendi ifadelerinden bir ornek verebiliriz. Ev- 
rimci bilim adamlarmdan Robert Shapiro, Origins: Skeptic 's Guide to Cre- 
ation of Life on Earth (Kokenler: Bir §uphecinin Dunyada Hayatm Yaratih- 
§1 ile Ilgili Kilavuzu) isimli kitabmda, evrim teorisine olan dogmatik bag- 
lihgmi §6yle ifade etmigtir: 

Gelecekte bir gun biitiin mantikli kimyasal deneyler hayatm muhtemel ko- 
keninin tamamiyla hatali oldugunu gosterebilir. Dahasi, yeni jeolojik kanit- 
lar diinya iizerinde ani bir hayat olu§umunu gosterebilir. Son olarak turn ka- 
inati ke§fedip ba§ka bir yerde bir hayat izine veya hayata neden olabilecek 
bir siirece rastlamayabiliriz. Boyle bir durumda birtakim bilim adamlan ce- 
vap i^in dine ba§vurabilirler. Ancak benim de dahil oldugum digerleri, elde 
olan daha az muhtemel bilimsel a^iklamalan, kalanlardan daha miimkim 
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olan bir tanesini sec^ebilmek amaciyla ayiklamaya ^ali§acaklardir. 40 
Shapiro'nun yukandaki sozleriyle ne demek istedigi son derece agik- 
tir. Gerek Shapiro'nun gerekse onun gibi birgok evrimcinin, Darwinizm'e 
adeta biiyiilenmi^esine bir baglilik iginde olmasi, onlan inkara siiriikle- 
mektedir. Aslmda bu ifadelerle kastedilen, "Her ne delil goriirsek gore- 
lim, yarahh§a inanmayiz" saplantisidir. Ancak §unu belirtmek gerekir ki, 
bu mantik yalmzca giiniimiiz evrimcilerine ait degildir. Gegmi§te de aym 
dogmatik yakla§ima sahip insanlar olmu§tur. Allah, kendilerini inkar igin 
§artlandirmi§ olan bu gibi insanlar hakkmda Kuran'da onemli bilgiler ve- 
rir. Ornegin, kendilerine gosterdigi pek gok mucize kargismda Hz. Mu- 
sa'ya "...Bizi biiyiilemek i<;in mucize (ayet) olarak her ne getirirsen ge- 
tir, yine de biz sana inanacak degiliz..." (Araf Suresi, 132) diyen ki§iler de 
aslmda aym baki§ agisma sahiplerdi. 

Bu insanlar Hz. Musa'yi, ona iftira ederek, kendilerini biiyiilemek is- 
temekle sugluyorlardi ama aslmda kendileri inkara bir biiyiiniin etkisin- 
deydiler ve bunun farkmda degillerdi. Giiniimiizde de aym mantigi ta§i- 
yan insanlar inkari kendine temel edinmi§ Darwinist biiyiiniin etkisinde- 
dirler ama kendi durumlarmi fark edememektedirler. I§te bu yiizden ya- 
ratih§i savunan insanlan -gegmi§teki inkarcilar gibi- kendilerince dogma- 
tik olmakla suglamaktadirlar. 

'Cogunluk" Yamlgisi 

Yukanda anlattiklanmizm yam sira evrimciler, insanlarm gogunlu- 
gunun evrime inandiklan ve hayatm kokeninde evrimin rol oynadigmi 
savunduklan yalanlanyla ortaya gikarlar. (^evrelerindeki insanlara daima 
gogunluk olduklan ve gogunlugun da her zaman dogru olani segecegi yo- 
niinde telkinlerde bulunurlar. "Herkes evrime inaniyor, sen neden inan- 
miyorsun?" gibi sozlerle insanlar iizerinde psikolojik baski uygulamaya 
gahgirlar. 

Evrimcilerin bu konudaki telkin yontemleri ve bu yontemin yanhgh- 
gi, Tiirkiye'deki evrimci bir dugiiniir tarafmdan da kabul edilmigtir. Boga- 
zigi Universitesi'nden Felsefe Profesorii Arda Denkel, evrimcilerin siirek- 
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li olarak "Evrimi bu kadar insan kabul ediyor, dolayisiyla teori elbette 
dogrudur" diye telkin yaptiklarmi, ama bunun bilimsel olarak bir §ey ifa- 
de etmedigini Cumhuriyet gazetesinin Bilim ve Teknik adli ekinde yaym- 
lanan bir makalesinde §6yle anlatmaktadir: 

Evrim kuramini, cok sayidaki saygin ki§inin, kurulu§un evrimciligi be- 
nimsemi§ olmasi mi kanitlayacak? Yoksa mahkeme kararlanyla mi dogru 
kilmacak bu kuram?... "Ulkemizde de Evrim Kurami, biitim onde gelen bi- 
lim insanlan, TUBA ve TUBITAK ba§kanlan, rektorler ve dekanlar tarafin- 
dan desteklenmektedir". Boylesine saygin ki§iliklerin destegi tabii ki c,ok iyi- 
dir. Ancak dogrulugu saglayan §ey, saygin ve yetke sahibi ki§ilerce dogru 
bulunmak midir acaba? Bir tarihsel olguyu ammsatmak isterim. Galileo Ga- 
lilei, doneminin biitiin saygin ki§ilerine, hukukcularma ve ozellikle de bilim 
adamlarma kar§i (neyse ki onlar arasmda kadmlar yoktu ve yapilan hatala- 
ra kadmlar kan§madilar!) tek ba§ma kar§i c,ikip dogru olani soyliiyor ve sa- 
vunmuyor muydu? Engizisyon mahkemelerinin obiir eylemleri de, ortaya 
buna benzer goruniimler koymamis, miydi? Toplumda saygin ve basat olan 
gevreleri arkasina almak, ne dogruluk yaratan, ne de bilimsellikle dogru- 
dan ilgili olan bir §eydir. 41 

Arda Denkel aynca Tiirkiye'deki evrimcilerin iistteki telkinlere ba§- 
vurmalarma ragmen Darwinizm adma somut bir bilimsel delil ortaya ko- 
yamadiklarmi, buna kar§ilik Tiirkiye'de Darwinizm'i ele§tiren en etkin 
kurulu§ olan Bilim Ara§tirma Vakfi'nm son derece somut bilimsel deliller 
gosterdigini belirterek soyle yazmistir: 

Bilim insanlan grubu (evrimciler), yukanda ele§tirdigim tiirden "gerekc.ele- 
ri" vurgularken, "Aynca", diye ekleyiveriyorlar, "diinyadaki birc,ok bilim in- 
sani ve kurulu§u, Yaratih^criarm safsatalarmi curiiten binlerce makale ve ki- 
tap yayimlami§lardir". Tepeden inme bic,imde soylenen bu sozlerle ciddi bir 
sonuc, almabilir mi? Oysa kanimca i§in kalbi tarn da burada atiyor. Bilimsel 
tutum, one siiriilen §eyi gostermek ya da o "binlerce makale ve kitaptan" en 
az birkac, argiimam, veriyi, okurun gozii online serip anlatmak ya da ozet- 
lemek olurdu. Bilim insanlan grubu boyle yapmiyor. Buna kar§ilik Bilim 
Ara§hrma Vakfi yazarlan, dagithklan bildirilerde kendi agilanndan sii- 
rekli olarak ele§tirel gerekgeler ortaya koymaktalar. Grup iiyelerinin ma- 
nifesto yayimlamakla bilimsellik agisindan B.A.V.'cilann gerisine du§tiik- 
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lerini soyleyenler ^lksaydi, boyle bir §eyi nasil yadsiyabilirdim, bilmiyo- 
rum... Konuya hakim kimi bilimciler B.A.V. yazarlannca ileri siiriilen gerek- 
c^eleri bir bir ^iiriitmedik^e ve bu kimselere kar§i bilimsel yamtlar vermedik- 
<^e, oyle otoritelere ba§vurmak ya da vatan-millet- sakarya edebiyatiyla bu 
konuda bir sonu^ almabilecegini ummak, tarn tamma hayal gormektir. 42 

Evrim teorisine inanan ve bu teoriyi savunan bir bilim adami olan 
Prof. Arda Denkel'in yazdigi bu satirlar, Darwinistlerin sadece iqi bo§ pro- 
paganda telkinlerine dayandiklarmm, Darwinizm'in gegersizligini ortaya 
koyan delillere kar§i ise higbir bilimsel cevap veremediklerinin bir itirafi 
niteligindedir. Evrimcilerin en biiyiik dayanagi, "Darwinizm turn bilim 
diinyasi tarafmdan kabul ediliyor" §eklindeki basma kalip telkinlerdir. 

Kaldi ki bugiin evrim teorisi "tiim bilim diinyasi tarafmdan kabul 
edilen bir teori" degildir. Bilime objektif bir baki§ agisiyla yakla§an insan- 
lar, ozellikle son 20-30 senedir evrim teorisini reddeden sayisiz bilim ada- 

mmin gorii§lerini de 
goz oniinde bulundur- 
mak zorundadirlar. 
Bunlari gormezlikten 
gelmeye gali§mak, ob- 
jektiflikten uzakla§- 
mak olur. Bugiin -geg- 
mi§te oldugu gibi- 
diinya iizerinde yara- 
tili§ gergegini gorerek 
evrimci biiyiiden kur- 
tulan pek gok bilim 



Evrimci bir bilim adami olan 
Arda Denkel, Cumhuriyet Bi- 
lim ve Teknik Dergisi'ndeki 
bir makalesinde (yanda) ev- 
rimcilerin yaptiklan telkinle- 
rin bilimsel olarak bir §ey ifa- 
de etmeyecegini anlatmistir. 
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adami ve bu ki§ilerin evrimin gegersizligini ortaya koyan sayisiz gah§ma- 
si vardir. Bu insanlar ne felsefeci, ne de din adamidir. Hepsi Amerika, In- 
giltere, israil, Avustralya gibi iilkelerden biyoloji, biyokimya, mikrobiyo- 
loji, anatomi, paleontoloji gibi bilim dallarmda uzman, yillarmi bu konu- 
ya sarf etmi§, kariyer sahibi akademisyenlerdir (Ayrmtili bilgi igin bkz. 
Kuran Bilime Yol Gosterir, Harun Yahya). Evrimi savunanlar bilim diinya- 
sinin geneli degil, yalmzca bazi bilim adamlandir. 

Aynca §unu da belirtmek gerekir: (^ogunlugu olu§turmanm da her- 
hangi bir degeri yoktur. Ve evrimcilerin "gogunluk telkini" yalmzca onla- 
ra has bir tutum degildir. Tarih boyunca Allah'm iistiin yarati§mi inkar et- 
mek isteyen pek gok insan "gogunlugu" temsil ettigi igin hakli oldugunu 
sanmi§tir. "Bak, herkes dini inkar ediyor, bu kadar 50k insan yaniliyor 
mu?" gibi batil telkinlerle insanlan Allah'm gagirdigi yoldan gevirmeye ga- 
h§mi§tir. Allah, bu tiir insanlara kar§i iman eden kullarmi uyarmakta ve 
gogunluga uymanm yalmzca zarara siiriikleyecegine §6yle bildirmektedir: 

Yeryuzunde olanlann gogunluguna uyacak olursan, seni Allah'm yolun- 

dan §a§irtip-saphnrlar. Onlar ancak zanna uyarlar ve onlar ancak 'zan ve 

tahminle yalan soylerler.' (En'am Suresi, 116) 

Allah ba§ka ayetlerinde ise, gegmi§te de birgok kavmin kendilerine 
gelen uyanlan goz ardi ettigini, gogunlukta olduklarmi iddia ettigini, an- 
cak bu goklugun bir degeri olmadigmi haber vermi§tir. Kurtulu§ bulanla- 
nn ise, iman edenler oldugunu haber vermi§tir: 

Biz hangi iilkeye bir uyarici gonderdikse, mutlaka oranin 'refah iginde §1- 
maran onde gelenleri': "Gergekten biz, sizin kendisiyle gonderildiginiz 
§eyi tanimiyoruz" demi§lerdir. Ve: "Biz mallar ve evlatlar bakimindan da- 
ha gogunluktayiz ve bir azaba ugratilacak da degiliz" de demi§lerdir. De 
ki: M §iiphesiz benim Rabbim nzki diledigine geni§letir-yayar ve kisar da. 
Ancak insanlarin c,ogu bilmiyorlar." Bizim Kahmizda sizi (bize) yakla§ti- 
racak olan ne mallariniz, ne de evlatlarinizdir; ancak iman edip salih 
amellerde bulunanlar ba§ka. I§te onlar; onlar igin yaphklanna kar§ilik ol- 
mak iizere kat kat mukafaat vardir ve onlar yuksek ko§klerinde guven 
igindedirler. (Sebe Suresi, 34-37) 
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3.Y6ntem: Agir Bilimsel Terimler ve Halk 
Acismdan Anlasilmaz Kavramlarla Insanlar 
Uzerinde Bir Etki Yaratmaya Cahsn lar 

Darwinizm'i savunan ki§ilerin insanlan ikna ederken giiq aldiklan 
en onemli dayanak noktalarmdan biri de "anlasilmaz olma" taktigidir. 
Kullandiklan halka hitap etmeyen bilimsel tanim ve terimlerde, Latince 
isimlerde, anlasilmaz iisluplarda, kafa kan§tiran mantiklarda, nereye bag- 
lanacagi anla§ilmayan tuhaf orneklerde ve daha pek gok demagojik anla- 
timda, biiyii yontemlerinden biri olan "anla§ilmazhk" ilkesi gizlidir. 

Pek 50k insan tarafmdan anlasilmaz bulunan kelimelerin arka arka- 
ya dizilmesiyle olu§turulan konu§malar ve yazilar, aym bir biiyiiciiniin 
biiyii sirasmda kullandigi garip, tilsimli sozciikler gibi insanlar iizerinde 
esrarengiz bir etki olu§turur. Bu anla§ilmazhk adeta o konu§mayi yapan 
ki§inin sozde engin bilgisinin, iistiin ilminin, giiciiniin ve erdeminin bir 
gostergesi olarak kabul edilir. Ne kadar 50k tilsimli ve anlasilmaz sozciik 
kullamlirsa bu etki o derecede artar. En anlasilmaz konu§an da, bu biiyii- 
ye kapilan ?ogu insan tarafmdan en saygm bilim adami ilan edilir. 

Evrimcilerin, ozellikle zaman zaman makalelerinin bagliklarmda kul- 
landiklan bu kurali, birgok insanm daha en ba§mdan "Biz zaten boyle iis- 
tiin bir ilmi anlayamayiz" demelerine neden olmaktadir. Evrimcilerin kul- 
landiklan bu makale ba§liklarmdan birkagmi §6yle orneklendirebiliriz: 

"RNA Diinyasmda Alternatif Esaslar: Urazol ve Ribozidlerin Sentezi" 

"Polimerizasyona Engel Olarak Niikleotid Analoglarmm Devinimi" 

"Dengelenmemi§ Trans-versiyon Modelinin Tiim Lineer Sabitlerinin 
Derivasyonu..." 

Yukanda ba§liklarmi verdigimiz konularm her biri elbette bilimsel 
olarak incelenmesi gereken, ciddi konulardir. Bu gekilde ifade edilmeleri 
de yeri geldiginde son derece dogal olabilir. Ancak bu konulan bu kelime- 
lerle incelemeleri, evrimcilerin kargi kar§iya olduklan sorunlan gozmez. 
C^iinkii evrimcilerin oncelikle agiklamalan gereken ve evrimin oniinde 
duran 50k temel sorular vardir. Ve onlar daha bu temel sorulara dahi bir 
yanit verememektedirler. 
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Evrimcilerin oncelikle ilk canlimn ve hiicrenin nasil olu§tugu, hiicre 
igindeki muazzam sistemlerin ne §ekilde meydana geldigi, hayali sudan 
karaya geqi§ siirecinin nasil olup da i§ledigi gibi sorulan cevaplamalidir- 
lar. Veya insanm sozde evrim siirecinin delillerinin neler oldugu, hayvan- 
lardaki olaganiistii akil orneklerinin kokeni, canlilardaki fedakarlik gibi 
bilingli davraniglarm kaynagi benzeri konulara agiklik getirmelidirler. 
Bunlarm yam sira DNA ya da goz ve kanat gibi kompleks organlarm, her 
hiicrenin kusursuzca ba§arabildigi protein sentezi ve kanm pihtila§masi 
gibi kompleks sistemlerin, onlarm iddia ettikleri gibi nasil olup da a§ama- 
li bir §ekilde olu§tuklan gibi konulan somut delillerle ele almalidirlar. Oy- 
sa higbir evrimci gikip da canliligm olu§umu ile ilgili olan bu en temel ko- 
nulara agik, net ve somut delillere dayanan agiklamalar getiremez. Konfe- 
ranslarma, kitaplarma, makalelerine bakildigmda evrimcilerin bu tip bir 
konuyu anlatmak durumunda kaldiklarmda sayisiz bilimsel terimin, La- 
tince kelimenin ve halk a^isindan anlasilmaz ciimlelerin arkasina sak- 
lanarak dikkati dagitmaya <;ali§tiklan goriiliir. 

Bu agidan bakildigmda, evrim teorisinin somut bilgilere dayanma- 
yan bo§ soz, ilging gikarim, tahmin ve esinlenmelerle dolu, uzun felsefi 
agiklamalara dayanan, kelime tekrarlanyla dii§iinmeyi engelleyen bir 
soz oyunundan ba§ka bir§ey olmadigi anla§ilabilir. Yukanda birkagmi 
verdigimiz makale ba§liklan da, bu anla§ilmazlik iizerine kurulu soz oyu- 
nunun orneklerindendir. 

Evrimciler bu yollarla hedeflerine ulagabileceklerini zannederler. Bir- 
§eyler anlatmi§ havasmi verdiklerini dii§iinerek, alabildigine bilimsel bir 
iislup kullandiklan kanaatine vanrlar. Oysa agikgasi evrimcilerin yaptikla- 
n sadece halkm genelinin bilimsel konulara uzak olmasmdan istifade et- 
mektir. Bu konuya biraz daha netlik getirmek agismdan §6yle bir ornek ve- 
rebiliriz. Kendisi de evrim teorisinin savunucularmdan olan George Stav- 
ropoulos, American Scientist dergisinde §6yle bir agiklama yapmi§tir: 

Normal §artlarda, Termodinamigin Ikinci Kanunu dogrultusunda, hi^bir 
kompleks organik molekiil hi^bir zaman kendi kendine olu§amaz, tersine 
par^alamr. Ger^ekte, bir §ey ne kadar kompleks olursa o kadar kararsizdir 
ve kesin olarak eninde sonunda par^alanir, dagilir. Fotosentez, biitim ya- 
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Evrimciler, teorilerine bilimsellik 
havasi verebilmek igin yanda goru- 
len tarzda anlasilmaz sozciiklerle 
susledikleri \g\ bo§ yazilar yazarlar. 



§amsal siire^ler ve ya§amm kendisi, karma§ik veya kasitli olarak karma- 
§ikla§tinlmi§ agiklamalara ragmen, halen termodinamik ya da bir ba§ka 
kesin bilim dali vasitasiyla anla§ilamami§tir. 43 

Yukandaki sozlerinde goriildugii gibi Stavropoulos, evrimci bilim 
adamlan tarafmdan ge§itli konularda yapilan agiklamalan "karma§ik ve- 
ya kasitli olarak karma§ikla§tinlmi§ agiklamalar" olarak nitelendirmekte- 
dir. Aynca biitiin bu agiklamalara ragmen ya§amla ilgili siiregleri aydmla- 
tan bir bilim dalinin var olmadigmi da agikga itiraf etmektedir. 

Ku§kusuz Darwinistlerin bu oyunlarmm agiga gikanlmasi, konu 
hakkmda yeterli bilgi sahibi olmayan pek gok insan igin bu tiir taktiklerin 
degifre edilmesi son derece onemlidir. I§te bu nedenle de evrimcilerin tel- 
kin yontemlerinin farkmda olan ki§ilere gok biiyiik bir sorumluluk du§- 
mektedir. Bu sorumlulugun yerine getirilmesi, bilim diinyasmm onunii ti- 
kayan turn yalanlarm, sahtekarliklarm da ortadan kalkmasmm yolunu 
agacaktir. 

4. Yontem: Dai winizm Buyusunu Bozmamak 
i^in, Kendilerini Elestiren Hicbir §>eyi Okumak 
Istemez ve Tabilerine de Okutmazlar 

Darwinizm'in karanlik buyiisiine kapilanlar, bu etkinin higbir §ekil- 
de bozulmasmi istemezler. Bu nedenle de Darwinizm'i ele§tiren kitaplan, 
yazilan ve bilimsel eserleri miimkiin oldugunca okumazlar, bunlan oku- 
manm ve ara§tirmanm son derece zararli oldugunu dii§unurler. 
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Darwinist yontemlere gore bir konuya bilimsel gorunum verme- 
nin ilk §arti "sogukluk"tur. Bu nedenle evrimciler turn kitaplarm- 
da, son derece agir, iq karartici ve soguk bir hava yaratmaya gali§irlar. Ki- 
taplannin kapaklarmdaki, iq duzenindeki, yazilanndaki goriinumii ozel- 
likle okumayi ve anlamayi zorla§tinci §ekilde diizenlerler. Kitaplarm igle- 
rinde kullandiklan resimler de genellikle anla§ilmaz gizimler, silik resim- 
ler, ilk bakildigmda higbir anlam ta§imayan soyut §ekiller, ne oldugu an- 
la§ilmayan kemik ve ta§ pargalarmdan olu§ur. Eserlerinde karma§ik gra- 
fik ve sayisal hesaplarm bolca yer almasmm ise ilmi goriintuyii daha da 
geli§tirdigine inamrlar. Ve bu yolla "Evrim son derece bilimseldir" ama 
"Insanlar bilgi eksikligi nedeniyle bunu anlayamaz" telkinlerini tarn ola- 
rak verdiklerini dii§iinurler. 
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Evrimi savunan kitaplann or- 

tak ozelligi soguk goriinumlii 

ve anlasilmaz igerikli olmala- 

ndir. Bundaki amag kitaplara 

ilmi bir gorunum kazandir- 

maktir. Karma§ik grafikler ve 

anla§ilmasi gug sayisal he- 

saplar ise bu ilmi havayi ar- 

tirmak igin kullanilir. 
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Bu korkulan nedeniyle de inanglan aleyhinde kitaplar gikmasi, faali- 
yetler yapilmasi onlan endi§elendirir. Bu yondeki her haber onlarda bii- 
yiik bir sikmti meydana getirir. Darwinizm'in goku§unu sergileyen kitap- 
larm dagitim haberi onlar iqin olabilecek en kotii haberdir. (Junkii bu, soz 
konusu kitaplann insanlarm eline gegmesi ve okunmasi anlamma gel- 
mektedir. Darwinizm buyusiinii korumaya gali§anlarm en biiyiik korku- 
lan da budur. Insanlarm kar§it fikirleri okumasi, dii§uniip degerlendir- 
mesi ve bu degerlendirmeler sonucunda gergeklere ulagmasi... 

Bu korkulan nedeniyle, kendileri okumadiklan gibi tabilerine de bu 
tip eserleri higbir §ekilde okutmazlar. Hatta konferanslarmda, kitaplarm- 
da ve konu§malarmda verdikleri en onemli mesaj "onlan sakm okuma- 
ym!" mesajidir. C^iinku kendilerinden 50k, diger Darwinistlerin inanglan- 
m kaybetmelerinden korkarlar. Ozellikle de genglerin Darwinizm'in bir 
sahtekarlik oldugunu anlamalarmdan §iddetle rahatsizlik duyarlar. Geng- 
leri teorilerinin gelecekteki koruyuculan olarak du§iinurler. Onlarm ev- 
rim konusunda aldiklan telkini higbir §ekilde kaybetmemelerini, gelecek- 
lerinin teminati olarak gorurler. Bu nedenle de onlan kendilerince sozde 
zararli etkenlerden -yani yaratili§ gergegini anlatan ki§ilerden- korumak 
igin di§ diinyadan soyutlamaya gayret ederler. 

Bu yolda ilk yaptiklan faaliyetlerden biri ise gengleri kendi diizenle- 
dikleri kurslarda veya kamplarda biraraya toplayip, qok yogun bir telkin 
uygulamaktir. Yemek yerken, spor yaparken, kitap okurken, sohbet eder- 
ken anla§ilmaz sozler, anlatimlar, tasvirler ve karma§ik kelimelerle bu egi- 
time devam ederler. Insanlan sik sik biraraya toplamalarmm bir nedeni 
de "Darwinist trans"m bozulmamasmm ancak siirekli gozetim altmda tu- 
tularak, telkin yapilarak saglanacagmi dugiinmeleridir. Kisa bir siirelik 
ara bile genglerin kafalarma bazi §iiphelerin -evrim teorisinin bir safsata 
oldugu gergegiyle ilgili- gelmesine neden olabilir. 

Genglerin evrimin bilimsel agidan gegersizligi ve yaratili§ gergegi ko- 
nusundaki galigmalan okumalarma engel olma nedenleri de i§te bu kor- 
kulardir: Transm bozulmasi, buyiiniin etkisini yitirmesi, evrim teorisi 
hakkmda §iiphelerin olu§masi... Bu giipheleri ortadan kaldirmak igin 
yaptiklan yegane §ey ise abartili ifadelerle evrimin sozde ne kadar "ulu" 
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bir giiq oldugunu anlatmaktir. Evrimsel hiimanizm akimmin onciilerin- 
den Fransiz evrimci Teilhard de Chardin'in agagidaki sozleri, evrimcilerin 
bu tarz anlatimlan agismdan agik bir ornektir: 

Evrim bir hipotez midir? Hayir, o bunlann hepsinden ote bir §eydir. Evrim, 
kendisinden ku§ku duyulmayan yegane ilkedir ki, turn teoriler, turn sistem- 
ler, tiim hipotezler, ciddiye almabilir ve dogru olabilmek i^in ona dayanmak 
zorundadirlar. Evrim, tiim gergekleri aydinlatan bir i§ik, tiim gizgilerin 
kendisinden gikmasi gereken ana gizgidir. I§te, evrim budur. 44 

Yukandaki almtida goriildugii gibi Chardin-bilimsel deliller aksini 
soylese de- evrime olan korii koriine bagliligmi dile getirmektedir. Ve bu 
batil inancmi da kesin bir iislupla ifade etmektedir. I§te bu, genel olarak 
turn evrimcilerin kullandiklan bir taktiktir. Taraftarlarmm ba§ka fikirleri 
okuma ve onlardan etkilenme ihtimaline kar§i evrimciler daima gok emin 
ve keskin bir iislup kullamrlar. Eger evrimin bilimsel ve akli delillerle qii- 
rutuldugu bir yaym okurlarsa, tabileri evrimden vazgegmesinler diye 6n- 
ceden tedbir alir ve "evrimin delili olmasa bile evrim gergekle§mi§tir" gi- 
bi geligkili mantiklarla telkinde bulunurlar. 

Bu korii koriine bagliligi Bilim Utopya dergisinin sadik yazarlarm- 
dan evrimci Umit Saym, "Varsayahm ki, heniiz hicjbir fosil bulamadik; 
bu tiim canlilann kayboldugunu, dogaya kan§hgini gosterir" ya da "Di- 
yelim ki tiim fosiller fos <;ikti! Bu bile evrim kuramini cjokertmez..." 45 
sozleriyle ifade etmigtir. Boylece herhangi bir taraftarm, evrimin bilimsel 
olarak gegersizligini agiklayan herhangi bir eserden etkilenmesine kar§i 
kendince onlem almi§ ve biiyiiniin kaybolmasim engellemeye gah§mi§tir. 

5. Yontem: Evrimciler, Dai winizm 
Buyusuiuin Bozulmamasi I^in Taraftarlarimn 
Dusunmelei ini Engellerler 

Darwinizm'i savunanlarm en biiyiik amaglan taraftarlarmm diigiin- 
melerini engellemektir. (Jiinkii bir insanm vicdanmi kullanarak eldeki bi- 
limsel bulgular iizerinde gok kisa bir sure du§iinmesi dahi bu teorinin ge- 
gersizligini anlamasi iqin yeterlidir. Bu nedenle de insanlarm du§iinmele- 
rine engel olacak §ekilde, hig nefes aldirmadan, adeta bir bombardiman 
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gibi bu biiyiiniin propagandasi yapilir. Bunun igin hiq ara verilmeden her 
tiirlii imkan sonuna kadar kullamlir. Reklamlardan, sinema filmlerine, 
miizik kliplerinden §arki sozlerine, ?izgi filmlere, kitaplara, makalelere 
kadar her tiirlii firsat bu biiyiiniin bozulmamasi igin kullamlir. Amag in- 
sanlarm bazi kelimeleri ve ciimle kaliplarmi ezbere bilmeleri ve goriintii- 
lere a§ina olmalandir. Hayali maymundan insana gegi§ a§amalan, fosil 
goriintiileri, ilkel insan canlandirmalan hayatimizm her anini kaplami§tir. 
Gazete ve dergilerde kiigiik ya da biiyiik, bir kelime olarak ya da kapsam- 
li bir gekilde, siirekli bu konu iizerinde durulur. Bu gekilde insanlarm iize- 
rindeki biiyii etkisinin bozulmamasi saglamr. 

Evrimciler, giipheye dii§menin sonucunun yaratiliga ve dine inan- 
mak anlamma gelecegini 50k iyi bildikleri igin biiyiiyii giinliik konu§ma- 
larmda da devam ettirmeye gali§irlar. Din aleyhindeki fikralann, soh- 
betlerin, karikatiirlerin, yazilann bir nedeni de i§te budur. Din aleyhin- 
de akilsizca yaptiklan alayci §akalarm, hakarete varan ifadelerin altmda 
yatan neden, ki§ilerde dine kar§i olabilecek en kiigiik bir egilimin bile or- 
tadan kaldinlmasi, hayatm kokeni ile ilgili zihinlerde olu§abilecek tiim 
giiphelerin yok edilmesidir. 

Evrimcilerin insanlarm dii§iinmelerini engellemeye yonelik giri§im- 
leriyle ilgili yakm zamanda iilkemizde gergekle§mi§ olan bir ornegi ele 
alabiliriz. Evrim Aldatmacasi isimli kitabimiz 1999 yili iginde Tiirkiye'nin 
pek 50k iline ve ilgesine ula§tinldi. Bu kitapta gozler 
oniine serilen gergekleri okuyan halkimiz, evrimin bir 



Bu sayfadaki goruntiilere herkes 90k asinadir. Qunkii gaze- 
te ve dergilerde sikga rastlanan maymundan insana evrim- 
le§me tasvirleri evrimcilerin sik kullandiklan taktiklerden- 
dir. Hicbir gergekligi olmayan bu gibi resimlerin amaci bti- 
yiiniin etkisinin bozulmamasini saglamaktir. 
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Yukandaki resimler ge§itli filmlerden almmis karelerdir. Bunlar da herkesin ezbere 
bildigi goruntiilerdir. Filmlerde kullamlan yan maymun yan insan karakterleri de ev- 
rimci buyiinun bozulmamasi igin kullamlan klasik yontemlerdendir. 



kandirmacadan ibaret oldugunu turn delilleriyle gordii. Bu gergek kar§i- 
smda Tiirkiye'deki evrimci ve materyalist gevreler yogun bir panik at- 
mosferi ya§amaya ba§ladilar. Evrim Aldatmacasi kitabinin, evrimin bilim- 
sel gokii§unu anlatiyor olmasi onlar igin biiyiik bir tehlikeydi. Ama bu bo- 
liimlerin yamsira ozellikle "Maddenin Ardmdaki Sir" ismini ta§iyan ve bi- 
zim muhatap oldugumuz diinyanm gergekte ruhumuzun gordiigii algilar 
oldugunu ve hiq kimsenin diinyanm di§anda var olan ash ile muhatap 
olamadigmi ortaya koyan, materyalist felsefeyi kokten yikan boliim bu 
panigin ana kaynagiydi. 

Tiirkiye'deki evrimci materyalist gevrelerin ya§adiklan bu endi§e ve 
panigi en agik bigimde ifade edenlerden birisi ise, materyalizmi savunma- 
yi gorev edinmi§ bulunan Bilim ve Utopya dergisinin yazari ve ayni za- 
manda bir ogretim iiyesi olan Rennan Pekiinlii oldu. Pekiinlii, gerek soz 
konusu dergide yazdigi yazilarda, gerekse soz aldigi birtakim panellerde, 
Evrim Aldatmacasi adh kitabi kendince bir numarah "tehlike" olarak gos- 
terdi. Pekiinlii'yii en 50k endi§elendiren konu ise, biraz once belirttigimiz 
gibi kitabm Darwinizm'i gegersiz kilan boliimlerinin de otesinde, asil ola- 
rak "Maddenin Ardmdaki Sir" isimli kisimdi. Okurlarma ve az sayidaki 
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Evrim Aldatmacasi adh kitap- 

ta anlatilan gergekler, bir egi- 

tim gorevlisi olan Rennan 

Pekiinlu gibi materyalist ki§i 

leri derinden sarsmistir. 



A 




dinleyenlerine "Sakm kendinizi idealizmin bu telkinlerine kaptirmaym, 
materyalizme olan sadakatinizi koruyun." mesajlan veren Pekiinlii, ken- 
disine dayanak olarak Rusya'daki kanli komiinist devriminin lideri Vla- 
dimir I. Lenin'i bulmu§tu. Lenin'in bir asir once yazdigi Materyalizm ve 
Ampiryokritisizm isimli kitabi okumayi herkese ogiitleyen Pekiinlii'niin 
yaptigi tek §ey ise, yine Lenin'e ait olan "Sakm bu konuyu diigiinmeyin, 
yoksa materyalizmi kaybedersiniz ve kendinizi dine kaptinrsmiz" §eklin- 
deki uyanlan tekrarlamak oldu. Pekiinlii, yazdigi bir makalede, Le- 
nin'den §u satirlan aktanyordu: 

Duyulanmizla algiladigimiz nesnel ger^ekligi bir kere yadsidm mi, ku§ku- 
culuga (agnostisizm) ve oznelcilige (subjektivizme) kayacagmdan, fideizme 
(dini inanca) kar§i kullanacagm tiim silahlan yitirirsin; bu da fideizmin iste- 
digi §eydir. Parmagini kaptirdin mi, once kolun sonra tiim benligin gider. 
Duyulan nesnel diinyamn bir gorimtiisii olarak degil de, ozel bir oge olarak 
aldigmda, diger bir deyi§le materyalizmden odiin verdiginde, benligini fi- 
deizme (dini inanca) kaptinrsin. Sonra duyular hie, kimsenin duyulan olur, 
us hi^ kimsenin usu, ruh hi^ kimsenin ruhu, isten^ hi^ kimsenin istenci 
olur. 46 

Bu satirlar, Lenin'in biiyiik bir korkuyla fark ettigi ve hem kendi ka- 
fasmdan hem de "yolda§"larmm kafalarmdan silmek istedigi gergegin, 
giiniimiiziin evrimci materyalistlerini de aym bigimde tedirgin ettigini 
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gostermektedir. Ama Pekiinlii ve diger materyalistler Lenin'den daha da 
biiyiik bir tedirginlik igindedirler; giinkii bu gergegin bundan 100 yil 6n- 
cesine gore gok daha agik, kesin ve gu?lu bir bigimde ortaya kondugunun 
farkmdadirlar. Bu konu, tiim diinya tarihinde ilk kez bu kadar kar§i ko- 
nulamaz bir bigimde anlatilmaktadir. Ve materyalist gevrelerin biiyiik bir 
gabayla olugturduklan Darwinist biiyii agismdan biiyiik bir tehlike olu§- 
turmaktadir. (Bu konuyla ilgili detayli bilgi igin bkz. Evrimcilerin Yanilgi- 
lari, Harun Yahya) 

6. Yontem: Evrim Teorisinin Cokiisiiyle Ilgili 
Deliller Hakkinda Sorulan Sorulari Ilgisiz 
Cevaplarla Ge^i^tirip, Sonra da "Susmadik, 
Cevaplarim Verdik" Havasi Olustururlar 

Evrimi savunan bilim adamlarmm bir ba§ka ilging ozellikleri ise hig- 
bir cevap vermeden, cevap vermi§ havasmi olu§turabilmeleridir. Cevap 
veremeyecekleri bir soruyla kar§ila§tiklarmda o kadar uzun ve karma§ik 
ciimleler kullamrlar ki, konuyla ilgili yeterli bilgiye sahip olmayan ki§iler 
"Herhalde o cevap verdi de, biz anlamadik" diyerek kendilerinden ku§ku 
duymaya ba§larlar. (Jiinkii kar§ila- 
nnda "koskoca" bir bilim adamimn 
durdugunu dii§iiniirler. Ve bu ki§i- 
nin agzmdan gikan kelimeler her 
ne kadar igi bo§ olsa da, arka arka- 
ya geldiginde giizel bir ciimle ha- 
vasi yarattigi igin soz konusu ki§i- 
leri etkileyebilir. 

Bu konudaki orneklerden bir 
tanesi evrim teorisini savunan fosil 
bilimcilerin higbir §ekilde cevap ve- 
remedikleri "ara gegi§ form'lan konu- 
sudur. A§agida bir kitabmdan alm- 
ti verecegimiz evrim savunucusu 
ara gegi§ formlan konusunun "50k 



Ve Allah He beraber 
baska bir ilaha tapma. 
O'ndan ba§ka Hah 
yoktur. O'nunyiizun- 
den (zatmdan) ba$ka 
her$eyhelak olucudur. 
Hiikurn O'nundur ve siz 
O'na donduruleceksi- 
n\z. (Kasas Surest, 88) 
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basit" bir cevabi oldugunu vurguladiktan sonra su garip ornegi verir: 

Ge^i§im fosilleri (ana gruplar arasmdaki "baglantilar") dikkat ^ekici ol^iide 
az rastlanir fosillerdir ^iinkii pek ^ok tiir uzun donemler boyunca aym kalir. 
Degi§im ortaya ^lktiginda (yerbilimsel zamana kiyasla) olduk^a hizlidir ve 
siklikla kii^iik, yalitilmis. niifuslardan ba§lar. (Jok katli bir otoparkm zaman- 
la dondugunu du§uniin. <Je§itli katlarda biiyiik araba "niifuslan" buluna- 
cak, ama yoku§larda birka^ tanesine rastlanacaktir. Arabalann yoku§larda 
harcadiklan zaman park edilmis. olarak kaldiklan zamana kiyasla kisadir, 
ama yine de hepsi yoku§u ^ikmi§tir. 47 

Bu cevaptaki mantiksizligm nedenlerini kisaca ele alalim. Oncelikle 
yalnizca giiniimuzde yeryiiziinde yasamakta olan milyonlarca canli turti 
vardir. Evrimcilerin iddialarma gore bu milyonlarca canhnin her biri bas- 
ka canlilardan yavas asamalarla meydana gelmistir. Anlasihr bir ornek 
vermek gerekirse bir denizyildizmm bir baliga doniismesinin hayali asa- 
malarmi gozden gegirebiliriz. Once bir denizyildizi vardir. Ardmdan bu 
denizyildizmm iki kolu yiizgeg goriiniimu almaya baslar. Daha sonra vii- 
cudunun diger kisimlarmda da gozle fark edilen degisimler olur. Ve en 
son asamada denizyildizi artik yoktur ve bir balik vardir. §imdi evrimci- 
lerin hayali iddialarmm yukandaki ornekle baglantisma bir bakalim. El- 
bette bir canhnin olusumundaki bu hayali asamalarm yukandaki otopark 
benzetmesi ile higbir ilgisi yoktur. Yani otoparktaki arabalar belki uzun 
sure park etmis sekilde beklemektedirler ama evrim gegirdigi iddia edilen 
canhlar igin bekleyecek bir vakit yoktur. 

Evrimin iddiasma gore belirli bir siire iginde denizyildizlarmm ve 
bahklarm soz konusu degisimleri gegirmis olmalan sarttir. Bu da gok sa- 




HAYALI 



' > 



Evrimcilerin hayal gugleri deniz yildizlanni baliklara gevirebilecek kadar geli§mi§tir. 
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yida gegi§ a§amasmm var olmasi demektir. Dolayisiyla bir otoparktaki gi- 
bi sabit tiirler ve gok ender geqi§ a§amalan degil; aksine bugiin var olan 
milyonlarca canli igin milyon x milyon x milyon tane gegi§ agamasi olma- 
si gereklidir. Ancak ne ilgingtir ki bugiin var olduklan iddia edilen bu mil- 
yon x milyon x milyon ornekten tek bir tanesi bile bulunamami§tir. 

I§te bu noktada kar§imiza yukandakine benzer orneklerin ne kadar 
anlamsiz oldugu ve aslmda bir goz boyamadan ibaret oldugu gikmakta- 
dir. Aslmda evrimciler kendileri de bu tip orneklerin gergeklerle bagda§- 
madigmi fark edebilirler ama burada vermek istedikleri mesaj "Susmadik, 
cevaplarmi verdik" iddiasidir. Ancak bu yolla tabilerinin inanglarmi koru- 
yabileceklerini dii§iinurler. 

Evrimciler, yaratili§ gergeginin birer birer onlerine koydugu sorulan 
cevaplamak igin yukandaki ornek benzeri mantiksiz ogretiler igeren kurs- 
lar, paneller diizenler, yazilar yazarlar. Bu gibi giri§imlerle "Biiyii bozul- 
madi, biz aym gekilde devam ediyoruz" demeye galigirlar. "Yikilmadik, 
ayaktayiz" misali anlamlar ta§iyan mesajlarmi gereken yere ula§tirabil- 
mek igin garesizliklerini ifade eden kitaplar, dergiler gikarmayi da ihmal 
etmezler. Bu yaymlar da adeta birbirlerini teselli etme amaciyla gikanl- 
mi§, sadece demagojiden olugan eserlerdir. Ancak bu yaymlarm ve gali§- 
malarm higbirinde evrimi giiriiten temel bilimsel bulgulara bir cevap ve- 
rilmez. Aym konular sanki hig guriitiilmemig, higbir kargit delil sunulma- 
mi§ gibi tekrar tekrar anlatilir. 

Ornegin, evrimin en biiyiik gikmazlarmdan biri yeryiiziindeki haya- 
tin ortaya giki§mdaki molekiiler a§amadir. Evrim teorisi daha canliligm 
molekiiler agidan nasil bagladigini, canliligm yapitaglan olan, protein, 
hiicre gibi yapilarm nasil meydana geldiklerini dahi agiklayamazken, son 
derece tali konulan evrimin onemli bir konusu gibi anlatir. Sozgelimi, 
Michael J. Behe'nin kitabmda yer verdigi gibi, diinyanm en bilinen mole- 
kiiler biyoloji dergisi JME'de yaymlanan "Molekiiler evrim" konulu yazi- 
larm yiizde sekseni aminoasit dizilimlerinin kiyaslanmasmdan olu§ur. Bu 
dizilim kar§ila§tirmasmda iki proteinin turn aminoasitleri siralanarak in- 
celenir veya bir DNA iizerindeki niikleotidler kar§ila§tinlir. Bu kar§ila§tir- 
manm molekiiler evrimin gikmazlarmi agiklamak agismdan higbir fayda- 
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Michael Behe ve kitabi "Darwin's Black Box 
(Darwin 'in Kara Kutusu) 



si olmadigmi Michael J. Behe §6yle anlatir: 
Nesiller arasmdaki ili§kileri ortaya koymak aqi- 
smdan faydali olmasma ragmen bu dizilimle- 
rin kar§ila§tirilmasi, higbir §ekilde karma§ik 
bir biyokimyasal sistemin fonksiyonlanni na- 
sil elde ettigini agikla- 
yamaz. Bir benzerlik 
kurmak a^ismdan ayni 
§irket tarafmdan iiretilen iki 
ayri model bilgisayara ait 
kullamm kilavuzlan, bir^ok 
benzer kelimelere, ciimlelere ve 
hatta paragraflara sahip olmasma 
ve ortak bir ataya i§aret etmesine 
ragmen (belki de kullamm kilavuz- 
larmi ortak bir yazar kaleme almi§- 
tir), bu kullamm kilavuzlarmdaki harflerin dizilimini kar§ila§tirmak hi^bir 
zaman bu bilgisayarlarm bir daktilodan evrimle§tigini gostermeyecektir... 
Birgok ara§tirma vardir. Fakat ba§langigta sorulan temel soru hala cevap- 
lanmami§tir: Karma§ik sistemlerin ortaya gikmasina ne neden olmu§tur? 
§imdiye dek hiq kimse ayrintili ve bilimsel anlamda, mutasyon ve dogal 
seleksiyonlarin nasil karma§ik sistemleri olu§turdugu konusunda bir 
agiklama yapamami§hr. M48 

Behe'nin yukandaki sozleriyle ifade ettigi gergek son derece agiktir: 
Evrimciler hayatm gergek kokeni ile ilgili temel sorulan agik bir §ekilde 
cevaplamaya yana§mazlar; giinku onlarm bu sorulan evrimsel siireglerle, 
tesadiifi a§amalarla cevaplayabilmeleri mumkiin degildir. Dolayisiyla bu 
biiyiik eksikliklerini gormezlikten gelerek, Darwinist buyiiniin sagladigi 
etkiyi devam ettirebilmek igin qaba. harcarlar. Bu nedenle de yaymlannda 
evrimi higbir §ekilde ispatlamayan ilgisiz konulan, siislii resimlerle ve bol 
Latince kelimelerle anlatmakta bir sakmca gormezler. Bu §ekilde temel 
konulardaki agiklarmi kapattiklarmi ve insanlan kandirabildiklerini zan- 
nederler. 
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7. Yontem: Darwinistler In sail Ian Etki Altina 
Alabilmek I^in Demagojinin Her Turiinu 
Kullamrlar 

Darwinistlerin en onemli ozelliklerinden biri, yukanda da zaman za- 
man degindigimiz gibi demagojiyi yani soz sanatmi son derece etkin bir 
§ekilde kullanmalandir. Laf ve kelime oyunlan yapmada oldukga ba§an- 
lidirlar. (Jok §ey soyliiyor gibi goziikiip, aslmda elle tutulur higbir §ey 
soylemezler. Diizenledikleri konferanslarda saatlerce konu§malarma rag- 
men, evrim teorisini kamtlayacak tek bir kelime bile etmemeyi ba§arabi- 
lirler. Amaq karmagik ciimleler ve sozde bilimsel izahlarla laf kalabaligi 
yapma ve insanlan konu§manm son derece bilimsel bir gizgide gittigi il- 
liizyonuna inandirmadir. 

Darwinistler bu tarz konugmalar yaparken bilimsel bir hava olugtu- 
rabilmek iqin evrim teorisinin temel konulanyla higbir baglantisi olma- 
yan, jeoloji, genetik, tip gibi konularm detaylarma da girerler. Bu konula- 
n o kadar uzun uzun ve agir bir dille anlatirlar ki, dinleyicilerde adeta bir 
"sarho§luk" olugtururlar. Evrim teorisiyle ilgisi olmayan bu konularm ara- 
sma siki§tirdiklan evrimci izahlardan ise gok fazla §ey beklerler. Boylece 
tiim bu konularm birbirleriyle ilgisi varmi§, bunlar birbirlerini destekli- 
yormug gibi bir hava yaratirlar. Ornegin genetik biliminde ya§anan geli§- 
melerle ilgili gok uzun agiklamalarda bulunurlar. Ancak bu agiklamalarm 
arasmda evrim teorisini destekleyecek higbir bilgi yoktur. Buna ragmen 
yazinin veya konugmanm sonunu "I§te genetik bilimi de evrim teorisinin 
qok biiyiik bir delilidir" diye bitirirler. Bu gekilde de sanki genetik bilimi 
evrim teorisini destekliyormu§ gibi bir izlenim olu§tururlar. 

Insanlan bu karanlik biiyiiniin etkisi altina almak iqin kullandiklan 
bir ba§ka yontem ise, "Elde bir siirii delil var, ama bunlarm hepsini bura- 
da anlatmaya vaktimiz yetmeyecegi iqin ba§ka konulardan soz edece- 
gim", "Evrim teorisinin delillerini anlatmaya ne bu kitap ne de ansiklope- 
diler yeter, onun iqin size sadece bir-iki tanesini soyleyecegim", "Evrim te- 
orisinin delillerini anlatinm, ama siz anlamazsmiz, onun iqin bo§verin" gi- 
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bi sozlerle insanlan aldatmaktir. Bu yontemler saye- 
sinde higbir zaman ve higbir ortamda evrim teorisi- 
nin asil cevaplamasi gereken sorulan cevaplamazlar. 
Evrimci, Christopher Wills de bir kitabmda aym yon- 
teme ba§vurmaktadir: 

Oncelikle, evrimin nasil ^ali§tigi konusunda Dar- 

win'den bu yana toplanmi§ olan kanitlarm bazilanna 

hizla goz atmak gerekecek. Bunu sizi miimkiin oldu- 

gunca iizmeden yapmaya ve ilgin^ kilmaya ^ali§aca- Christopher Wills 

gim. Aslmda bu boyutlarda bir kitabm bu bilginin tumunii kapsamasi ola- 

nakli degil. Bir arkada§im yillardir boylesi bir evrim ansiklopedisi iizerinde 

^ali§iyor ve ben de ona §ans diliyorum... 49 

Oysa Wills'in yukandaki sozlerinin gergeklerle higbir baglantisi yok- 
tur. Kitabm ozellikle ilk boliimlerinde ele aldigimiz gibi evrimcilerin iddi- 
alan son derece inanilmazdir ve bilimsel bulgularla da kesin olarak yalan- 
lanmaktadir. Dolayisiyla "ansiklopedilere sigmayacak kadar 50k delil" ifa- 
desi tamamen gergek di§idir. Sik sik tekrarladiklan bu agiklamanm sebe- 
bi, neden her kitapta, her konferansta hep aym birkag "sozde" delili gos- 
terdiklerini kendilerince ortbas edebilmektir. Aslmda delil olarak one sur- 
diikleri konular evrim kar§iti pek 50k yaymda defalarca gurutulmu§tur. 
Ama evrimciler bu gergekleri kabul ederlerse evrimin gegersizligini de 
kabul etmek zorunda kalacaklarmi anladiklan igin, sanki kimse onlarm 
bu delillerini gurutmemi§ gibi bir iislup kullamrlar. 

Darwinci teorilerin sadece soz sanatma ve evrimcilerin ikna yetenek- 
lerine dayandigmi Phillip E. Johnson da §u gekilde ifade etmektedir: 

Teori biiyiik ol^iide soz sanatma ozgii ikna etme yontemlerine dayanan bir 
propaganda kampanyasiyla ayakta tutulmaya ^ali§ilmaktadir: Gizli varsa- 
yimlar, iizerinde konu§ulan sanki kamtlanmi§ gibi varsayilan ifadeler, belli 
belirsiz tanimlanmi§ ve tarti§manm ortasmda anlami degi§tirilmi§ terimler, 
hayali du§manlara saldinlar, segnece kanitlarm almtilan ve benzeri. Teori 
aym zamanda kiiltiirel itibanyla korunmaktadir. 50 

Johnson'm da yukandaki sozleriyle ifade ettigi demagojik anlatimla- 
ra pek 50k ornek vermek mumkiindur. Evrimci bilim adamlarmm insan- 
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Ian aldatmak igin kullandiklan kelime oyunlarma gok giizel bir ornek de 
Turk Darwinistlerden Umit Sayin'in a§agidaki agiklamasidir: 

Ya§am, Diinya'da denizlerde veya gollerde ba§lami§ ya da ya§ami olu§tura- 
bilecek molekiiler bilgi uzaydan du§en meteoritlerden, kuyruklu yildizlar- 
dan gelmi§tir. 51 

Bu ifadelerinde goriildiigu gibi Umit Saym hayatm baglangicma da- 
ir higbir kesinlik ifade etmeyen, bilimsel bir delile de dayandinlmayan bir 
anlatim kullanmaktadir. Hep ortah ifadeler kullanmaktadir ki, evrim 
diinyada tutmazsa uzaya da mutlaka bir agik kapi birakabilsin. Bu agikla- 
ma aslmda evrimcilerin hayatm kokeni hakkmda higbir agiklama getire- 
mediklerinin 50k net bir gostergesidir. 

Darwinistlerin kullandiklan bir ba§ka yontem de akilla ve mantikla 
bagda§mayan ornekleri 50k biiyiik bir bilimsel gergege parmak basmig gi- 
bi sunmalandir. Evrimciler insanlarm gozlerini boyamak igin son derece 
mantiksiz konulan, giinliik hayatlarmdan ornekler vererek mantikli hale 
getirmeye gah§maktadirlar. Bununla ilgili bir ornege -fosil otopark ben- 
zetmesi- onceki sayfalarda ba§ka bir ba§hk altmda yer vermi§tik. Ancak 
bu boliimde de konuyla ilgili birkag ornegi anlatmakta fayda vardir. 

Bununla ilgili bir ornek yine Umit Sayin'in Tim M. Berra isimli bir ev- 
rimciden aldigi iinlii "Corvette araba 6rnegi"dir. Berra, kitabmda Corvet- 
te'lerin 1953, 1962, 1978, 1990 modellerinin resimlerini arka arkaya dizmi§, 
sonra da "I§te Corvette nasil evrimle§iyorsa, canhlar da oyle evrimle§iyor" 52 
demi§tir. Bu ornekteki mantik bo§luklan ve gergeklerden uzak yakla§im 
rahathkla fark edilebilmektedir. Yazar, sanki soz konusu araba modelleri, 
miihendislerin, tasarim uzmanlarmm, bilgisayarlarm uzun ve koordineli 
bir gah§masi sonucu degil de daglarda riizgarm, yildinmlarm, yagmurun, 
giine§ lgigimn etkisiyle tesadiifen geli§mi§ gibi, "Corvette'in evrimi"nden 
bahsetmektedir! Oysa Corvette modelleri tesadiiflerle degil, bilingli ve 
akilli bir planla geli§mi§tir. Bu nedenle, Berra'nm verdigi ornek, evrim te- 
orisine degil, Yaratih§a delil olu§turmaktadir. Ama halkm bir kisminin in- 
celeme ve aragtirma imkanlan son derece kisith oldugu ve genellikle bu 
konular iizerinde pek diigunmedikleri igin evrimciler bu konuyu istis- 
mar ederler. Gerek konugmalannda gerekse yazilarmda birgok mantiksiz 
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agiklamayi, bilim adami sifatlannm ardma si- 

gmarak qok biiyiik bir rahatlikla kullanabi- 

lirler. Evrimcilerin teorilerini makul ve 

anla§ilir gostermek igin verdikleri tuhaf 

orneklere evrimci bilim adamlarmdan 

Richard Dawkins'in kitaplannda da 

sik sik rastlamak miimkiindur. Gen 

Bencildir ismini verdigi kitabmdaki 

ilging tezinde Dawkins, genlerle Chi- 
cago gangsterleri arasmda garip 

bir benzetme yapmaktadir: 

Bu kitaptaki tez, bizim diger bii- 

tiin hayvanlar gibi, genlerimiz tarafmdan yaratilmi§ makinalar oldugumuz- 

dur. Ba§anli Chicago gansterleri gibi. Bizim genlerimiz de, epey rekabetc,i 

bir diinyada milyonlarca sene boyunca hayatta kalmayi ba§arabilmi§ler- 

dir. 53 

Daha tek bir genin dahi nasil olu§tugunu agiklayamayan Dawkins, 
bu ilging benzetme ile genlerin de tesadiiflerle hayatta kalabilecegi gibi 
son derece akil di§i bir yakla§imda bulunmaktadir. Fakat ne yazik ki ko- 
nu hakkmda bilgisi olmayan bir ki§i, Dawkins'in "profesor" iinvanma al- 
danarak bunlan inandinci ve makul gorebilmektedir. 

Buraya kadar verdigimiz orneklerde goriildugu gibi Darwinistler, 
Chicago gangsterleri, Corvette marka arabalar, fosil-otopark baglantilan 
gibi anlamsiz benzetmelerle insanlan etkilemek zorundadirlar. (^unkii el- 
lerinde bu tiir i<ji bo§ sozler di§mda bilimsel bir delil, gergek olarak suna- 
bilecekleri bilimsel bir bulgu yoktur. 



8. Yontem: Surekli Tekrarlanan I^i Bo^ Sozlerle 
Insanlarin Beyinlerini Uyusturarak "Buyu" 
Etkisi Olusturmaya Cahsn lar 

Evrimcilerin ana telkin yontemlerinden olan demagoji konusunda 
vurgulanmasi gereken bir ba§ka nokta da gikan tiim kitaplarda bilimsel 
delil yerine, hep aym ama "igi bo§" soz ve kahplar kullanmalandir. Her ki- 
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Evrimcilerin ba§ka bir demagoji ornegi de yine Bilim Utopya dergisinde, Umit Saym ta- 
rafmdan yapilmi§tir. Saym, yazismda evrimi ele§tiren eski tarihlerde basilmi§ birkac, ki- 
tabm kisa bir listesini verdikten sonra, "Bilim insanlarmm yaratihs^ilara yanit olarak yazdik- 
lari kitaplardan bazilan" ba§ligi altmda yirmi civarmda kitap ic,eren daha uzun bir liste yer- 
le§tirmi§tir. Kendince, "Evrimcilerin c,ok daha fazla yaymi var, demek ki evrim daha dogru" 
gibi c.ocukc.a bir mantiga ba§vurmu§tur. Halbuki yalmzca son birkac, yilda bile, evrim teorisi- 
nin bilimin turn dallan tarafmdan ge^ersizligi ortaya konmus. bir varsayim oldugunu, yine bi- 

limsel veri ve yontemlerle ac,ik- 
layan Amerikah, Alman, Israilli, 
Avustralyah bilim adamlarmm 
pek c,ok degerli eseri ve c,ah§- 
masi mevcuttur. Bu kitaplarda 
evrimin cevap verilmedik, qii- 
riitiilmedik tek bir senaryosu 
kalmami§tir. Kaldi ki, evrim te- 
orisinin biitiiniiyle uydurma bir 
senaryo oldugunu anlamak ic,in 
binlerce kitaba, ara§tirmaya da 
ihtiyac, yoktur. Kuc.uk bir cep ki- 
tabi bile, evrimi anlatan ciltlerce 
kitabi c,uriitebilir. Zira, tek bir 
proteinin tesadiifler sonucu 
olu§amayacagi ger^egi dahi ev- 
rimi kokiinden iptal etmek icm 
yeterlidir. 

(Evrimcilerin Yanilgilari, 

Harun Yahya, 

s. 122) 



*j*mg* 




tapta onlarca hatta yiizlerce kez gegen bu "tilsimli" sozler ve kaliplar bu 
tarz ikna yontemleriyle adeta insanlarm kafalarma kazmmaktadir. Orne- 
gin, "Insan olduguna gore evrim de olmus demektir.", "Insan en gelismis 
hayvandir.", "Hay van tiirleri icinde sadece insan...", "Sonunda evrimin ek- 
sik halkasi bulundu.", "Ilkel insandan guniimuz insanma geciste...", "ke- 
sin kamtlanmistir, kusku goturmez gergekler, bir kez daha ispatlanmistir, 
hig kusku yok..." gibi telkin yiiklii ifadeleri sik sik satir aralarma yerlesti- 
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rip, insanlara bunlarm bilimsel birer gergek oldugu fikrini asilarlar. . Gi- 
orgio de Santillana ve Hertha von Dechend Hamlet's Mill: An Essay Inves- 
tigating the Origins of Human Knowledge and Its Transmission Through Myth 
adli kitaplarmda bu yontemi su sozleriyle en ozlii bigimde tarif etmekte- 
dirler: 

Bize insanoglunun sanati kademe kademe geli§tirdigi ve sonunda tarihin 
i§igmda ortaya ^lktigi anlatildi. Bu M yava§ yava§" ve "adim adim" gibi insa- 
nin beynini uyu§turmak igin kullanilan kelimeler siirekli olarak tekrar- 
landilar. Amaq buyiik bir bilgisizligi ortmekti. Biri §u soruyu sormaliydi: 
Hangi kademeler? Ancak bu soruyu soran ki§i de verilen yavan cevaplarla 
uyu§turuldu ve vazge^ti. (^unkii hi^ kimse medeniyetin bir anda olu§ tugu- 
nu du§iinmek bile istemiyordu. 54 

Aslmda Darlington'm yukanda tarif ettigi tarzda ifadeler herhangi 
bir insan tarafmdan dile getirilse, higbir sekilde inandinci bulunmaz. Fa- 
kat bu konusmalan bilim adami goriintiisundeki ciddi ve goriiniirde ken- 
dinden emin bir kisi yaptigmda, insanlarm onemli bir kismi biiyiik bir 
hayranlikla tiim soylenenleri dinler. 

Richard Dawkins'in kullandigi "programlanma" kelimesini bu tarz 
tilsim etkisi olusturan kelimelere bir ornek olarak verebiliriz. Dawkins ki- 
taplarmda bu kelimeyi sik sik kullamr. Ornegin Gen Bencildir (The Selfish 
Gene) isimli kitabmda ozveri konusunu evrimci bir anlayisla "Genetik 
olarak ozverili olmaya programlanmis olsaydik, ozverili olmayi ogren- 
memiz simdikinden daha kolay olabilirdi" 55 seklinde anlatir. Dawkins 
tiim kitabi boyunca hep bir programlanmadan soz eder, bu programlan- 
manm etkisiyle olusan davramslan tahlil eder. Ama programlayanm kim 
oldugu, canhlan nasil bir islemle programladigi, amacimn ne oldugu so- 
rularma higbir sekilde cevap aramaz. Dawkins'e gore ortada programcisi- 
mn kim oldugu belli olmayan bir program vardir. Bir kisi biraz dusiiniip 
"Bu programi yapan kim?" diye sorsa Dawkins ve aym zihniyeti tasiyan- 
lar, muhtemelen Darwinist biiyiiyii devam ettirebilmek igin "Bu, tabiatm 
bir mucizesidir" diyeceklerdir. 

Oysa Darwinist biiyiiniin etkisinde olmayan bir insan doganm, hiq- 
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bir canlmm genine milyarlarca bilgiyi §ifreli olarak kodlayamayacagmi 
rahatlikla idrak edebilir. Bu insan §unlan du§imur: Dogada bu bilgilerin 
bir tanesine bile kendi iradesiyle sahip olan bir varlik yoktur ki bir de bu 
bilgiyi ba§ka bir canliya kodlasm. 

Tiim canlilan genlerindeki bilgileri ile yaratanm iistiin bir giiq ve il- 
im sahibi olan Allah oldugu agik bir gergektir. Ancak evrimci buyiiniin et- 
kisindeki insanlarm durumu farklidir. Biiyiiniin etkisi onlann gozlerinin 
iizerine adeta bir perde indirir ve onlann bu agik gergekleri gormelerini 
engeller. Bu ruh haliyle ilgili olarak Kuran'da pek qok ornek verilmi§tir. 
Insanlarm birgogunun tarih boyunca apagik gergekleri goremedikleri, ya- 
ratili§i kavrayamadiklan anlatilmi§tir. Insanlarm kavrayi§ eksikligini bil- 
diren bu ayetlerden biri §6yledir: 

Andolsun, cehennem iqin cinlerden ve insanlardan qok sayida ki§i yarat- 
tik (hazirladik). Kalpleri vardir bununla kavrayip-anlamazlar, gozleri 
vardir bununla gormezler, kulaklari vardir bununla i§itmezler. Bunlar 
hayvanlar gibidir, hatta daha a§agihktirlar. I§te bunlar gafil olanlardir. 
(Araf Suresi, 179) 

9. Yontem: Ilgisiz Konulari ve Buluslai i Evrimin 
Ispati Gibi Gostermeye Calisn lar 

Darwinistlerin evrimci biiyiiyii siirdiirmeye yonelik bir diger yon- 
temleri ise evrim teorisiyle higbir baglantisi olmayan konulari sanki evrim 
teorisini dogruluyor gibi gostermeleridir. Ornegin hayvanlardaki ve in- 
san viicudundaki miikemmel yaratili§ orneklerini sayfalarca anlatip, en 
son ciimleyi de "I§te evrimin giizel bir uriinii" diye bitirirler. Oysa bir sis- 
temin nasil gali§tigmi ogrenmek onun nasil ve neden meydana geldigini 
anlamaya yetmez. Ornegin Gune§ Sistemi'nin nasil gali§tigi, gezegenlerin 
birbirleriyle etkilegimleri, hangi hizda dondiikleri gozlem yoluyla ogreni- 
lebilir. Fakat bu, Giine§ Sistemi'nin neden ve nasil meydana geldigini an- 
latmaya yetmez. I§te evrimcilerin yaptiklan da budur. Genetik biliminin, 
uzay biliminin, biyolojinin, anatominin, jeolojinin, sosyolojinin ve daha 
pek gok konunun ayrintilanni saatlerce anlatir, fakat asil soruya, yani 
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bunlarm neden ve nasil meydana geldikleri gergegine higbir sekilde de- 

ginmezler. 

Amerikali biyokimya profesorii Michael J. Behe ilgili ve ilgisiz her 

konunun evrimle agiklanmaya gahsilmasmi, asagidaki sozleriyle gok agik 

bir sekilde ifade etmektedir: 

Hatta bu teori, bazi bilim adamlan tarafmdan insan davrani§larmm anla§il- 
masi i^in de geni§letilmi§ti: Intihar eden insanlar neden bunalima du§er, ne- 
den gentler evlenmeden c^ocuk sahibi olurlar, neden bazi gruplar zeka test- 
lerinden digerlerinden daha ba§anli olur ve neden dini misyonerler evlene- 
mez ve c^ocuk sahibi olamazlar... Evrimsel dii§iinceye konu olmamis, hi^bir 
§ey kalmami§tir aslmda, bir organ veya fikir, goriis, ya da duygu olsa bile. . . 56 

Baska bir bilim adami ise Darwinistlerin evrim teorisini, turn evreni 
sanp kusatan kendilerince inkar edilemez bir ilke olarak kabul ettirme qa.- 
balarmi su sekilde agiklamaktadir: 

Evrim kavrami kisa zamanda biyolojik alanm di§ma da yayilmis, tir. Bir yan- 
da yildizlar ve kimyasal elementlerin olu§umu gibi inorganik konular, bir 
yanda dil bilimi, sosyal antropoloji, kar§ila§ tirmali kanun ve din gibi konu- 
lar evrimci bir a^idan incelenmeye ba§lanmi§tir, ta ki bugiin bizler evrimi 
evrensel ve her§ eyi sanp ku§atan bir siire^ olarak gorene kadar. 57 

Yukandaki almtida da belirtildigi gibi amag, evrimin "evrensel" ve 
"herseyi sanp kusatan bir sure?" oldugu konusunda insanlan ikna etmek- 
tir. Dolayisiyla ekonomiden evlilik oranlarma kadar hersey evrimin konu- 
su haline getirilmistir. Bu yontem ayni zamanda evrimcilerin, hayatm her 
alanma evrimci buyiinun telkinini yaymalarma da imkan saglamaktadir. 
Ornegin bu kisiler, teknolojik ilerlemelerden, bilgisayarm icadmdan bah- 
sederken bir anda "Iste evrim siirecinin giizel bir ornegi" diyebilmektedir- 
ler. Bu, tamamen i<ji bos ve bilimsel anlam tasimayan bir ifadedir. Evrim- 
ci biiyiiden siynlarak diisiinen bir insan bu ifadenin, bir komiinistin ide- 
olojisini savunmak igin "Marx bir kez daha hakh gikti: Dolar, Alman Mar- 
ki karsismda geriledi" demesine benzedigini rahathkla kavrayabilir. Kus- 
kusuz Marx'm ideolojisiyle Alman Markimn veya dolarm higbir ilgisi 
yoktur; sozde evrimsel siireglerle bilgisayarlarm bir ilgisi olmadigi gibi... 
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Evrimcilerin klasik biiyii yontemlerinden biri de evrimle ilgili bir yazi imi§ izlenimi verecek ba§hk- 
lar atip, ashnda o konu hakkinda sadece genel bilgi vermektir. Ornegin "Primati insana Donu§tu- 
ren Ellerimiz" bashkh yazida "Bundan milyonlarca yil once bir canh turii iki ayagi iizerinde durma- 
yi ba§ardi" §eklinde birkag beylik evrimci slogan yerle§tirilmi§ ve bunun altma da iki sayfa tama- 
men elin fizyolojisiyle ilgili tibbi bilgiler verilmi§tir. Ayni taktik alttaki makalede de kullamlmakta- 
dir. Bu yolla sanki anlatilan konu evrimle ilgiliymi§ gibi bir izlenim yaratilmak istenmi§tir. Oysa ya- 
zmm igeriginde, evrimin varhgmi ispatlayan tek bir delil dahi bulunmamaktadir. 
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YANILTICI BA§LIKLAR 

Burada goriilen yazilardaki ortak ozellik, evri- 
min varhgini gagristiran bashklaridir. Ancak ya- 
zilann igerikleri incelendiginde son derece il- 
ging bir durumla karsilasilmaktadir. Qiinkii yazi- 
lann tumiinde evrimle ilgili bir delil sunmaktan 
90k, deniz analannin mucizevi yonleri, insan 
beyninin gah^ma sistemi gibi yaratihs mucizele- 
ri anlatilmaktadir. 
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10. Yontem: Bilimsel Delil Te^kil Etmeyen 
Konulari ve Bulgulari, Evrimin Delili Gibi 
Gosterirler 

Evrim teorisini gok biiyiik bir sadakatle sahiplenen Darwinistlerin 
kullandiklan bir ba§ka yontem de higbir bilimsel gegerliligi olmayan ko- 
nulari insanlara bilimsel gergekler olarak sunmalandir. Ornegin 50k basit 
bir kemigin ele almip, saatlerce o kemigin bulundugu katman hakkmda 
karma§ik bilgilerin anlatilmasi, o kemige halkm telaffuz etmekte giigliik 
gekecegi Latince isimlerin takilmasi, kemigin ait oldugu canhnin atalan 
ve hayati hakkmda 50k ayrmtili tasvirler yapilmasi, insanlarm iizerinde 
50k derin bir etki olu§turur. Anlatan kiginin kemigin tarihi ve dogrulugu 
hakkmda 50k §ey bildigi ve her soyledigini bir delile dayandirdigi dii§ii- 
niiliir. Oysa gergekler hiq de dii§imuldugu gibi degildir. Kemiklerle ve 
sozde delillerle bir biiyiicii edasiyla oynanan bu oyun, bir goz boyama- 
dan ba§ka bir§ey degildir. 

Eline kemigi alan evrimci, aym bir biiyiicii gibi bu kemikten medet 
ummakta, tiirlii illiizyonlarla kemik iizerine senaryolar kurmaktadir. 
(^iinkii soz konusu ki§i aslmda o tasvirleri yapmasmi saglayabilecek hig- 
bir delile sahip degildir. Ilerleyen satirlarda fosil bilimcilerin kaleminden 
verecegimiz birkag ornek, konunun daha rahat anla§ilmasmi saglayacak- 
tir. 

Evrim teorisini savunan bir fosil bilimcinin insanm kokenini ve ev- 
rim siirecini anlatmak igin yazdigi bir kitabi ayrmtili olarak incelemek, bu 
biiyiiyii kavramak igin yeterlidir. Bir fosil bilimcinin kitabinin en onemli 
ozelligi ara§tirma yaptigi bolgenin sayfalarca siiren tasvirlerini yapmasi- 
dir. Adeta bir efsane ya da bir masal anlatir gibi, o bolgenin iklimi, bitki 
ve hayvan toplulugu, daglari, golleri, ovalari ayrmtili olarak anlatihr. Bu- 
rada amag, kitabi okuyan kiginin gergeklerden uzakla§tinhp, bir hayal 
diinyasma gotiiriilmesidir. Elde higbir delil olmadigi igin ancak bu tarz 
goz boyamalarla, masalsi anlatimlarla insanlarm etkilenmeleri ve ikna 
edilmeleri gerekmektedir. Ama konu bulunan fosillere gelince 50k ilging 
bir gergekle kar§ila§inz. Fosil konusunun anlatimi da milyonlarca yil 6n- 
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ceki hayali ortamm uzun tasvirleriyle ba§lar. Satir aralarmda "i§te atalan- 
mizm ya§adiklan yerler buralardir" gibi higbir bilgi, kanit ve bulguya da- 
yanmayan sozler soylenir. Bu kitaplarda yer alan bazi ifadeler ise son de- 
rece ilging itiraflar ta§ir. Ornegin bir fosil bilimci olan Richard Leakey bir 
kitabmda, ele gegirilen bir kemik pargasiyla aslmda bu kadar 50k detayi 
ogrenmenin miimkiin olmadigmi agikga itiraf etmektedir: 

Duriist olmak gerekirse, Ramapithecus hakkmda hemen hemen higbir §ey 
bilmedigimizi itiraf etmeliyiz: Neye benzedigini, neler yaptigmi ve nasil 
yaptigmi bilmiyoruz. Ama elimizde bulunan ve hepsi birka^ diizine bireye 
ait olan ^ene ve di§ par^alari ile, birka^ kol ve bacak kemigi par^asmm yar- 
dimiyla ve bunlardan esinlenerek tahminlerde bulunabiliriz. 58 

I§te buradaki "higbir§ey bilmedigimizi itiraf etmeliyiz" ve "esinlene- 
rek tahminlerde bulunabiliriz" ciimleleri son derece onemlidir. (^iinkii bu 
ifadeleri kullanan bilim adami diinyanm en tanmmi§ fosil bilimcilerin- 
dendir ve onun tahminleri insanlar arasmda qok biiyiik itibar gormekte, 
bilimsel delil olarak kabul edilmektedir. Peki bu bilim adami acaba kita- 
bm devammda -gergeklerden uzakla§arak- ne tip tahminlerde bulunmak- 
tadir? 

Evrimci fosil bilimciler genellikle bulduklan bir fosilin ilk once bo- 
yunu, ya§adigi yerleri, nasil ve nelerle beslendigini, yiiz yapismi, diger bi- 
reylerle arasmdaki iligkilerini, ali§kanhklarmi, iki ayakh mi dort ayakh mi 
oldugunu, sosyal yagamini, iiremesini, tiiylii olup olmadigmi, rengini ve 
zekasmi §a§irtici bir §ekilde tahmin ederler. Guniimiizun fosil avcilarmdan 
Richard Leakey'nin, kendi buldugu fosiller iizerindeki yorumlarma bak- 
mak bu konudaki tahminlerin boyutlarmi anlamak iqin yeterli olacaktir: 
Ornegin, bir grup erken insan, golge sagladigi i^in bir agacm altmda bir su- 
re kalmi§, sonra burada o aletlerle ta§ kirmi§ olabilirlerdi; belki de sozgelimi 
yumru kokleri ^lkarmakta kullanacaklan sopalan yontmak i^in yonga yapi- 
yorlardi. Grubun buradan ayrilmasmdan sonra bir leopar avini ^ekerek bu- 
raya gelmi§ olabilirdi. Le§ yava§ yava§ ^iiriiyecek ve kemikler aletlerin ara- 
sina dii§ecekti. Alani 1 .5 milyon yil sonra kazan bir arkeolog, bu senaryo ile 
diger senaryolar arasmda nasil bir aynm yapabilir? I^giidulerim bana, er- 
ken insanlarm bir tiir avcilik ve toplayicilik yaptiklarmi soyliiyordu, ama 
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Isaac'm kamtlarm dogru bir §ekilde 
yorumlanmasma ili§kin kaygismi da 
anlayabiliyordum. 59 

Bu ifadelerinden anlagildigi gibi 
Leakey yukandaki detayli tarifleri bi- 
limsel gergeklere degil "iggiidulerine" 
dayanarak yaptigim agikga soylemek- 
tedir. Nitekim Richard Leakey bir ba§- 
ka ifadesinde de, fosil bilimi agismdan 
"dii§ giicu"nun onemine §6yle dikkat 
(jekmektedir: 

Sit 50'de elde ettigimiz zengin arke- 

olojik kamtlan ve dii§ giicumuzii kul- 

lanarak 1 .5 milyon yil oncesi i^in §6y- 

le bir sahneyi yeniden kurabiliriz. . . 60 

Leakey yukandaki ifadesinden 
sonra kitabm be§ sayfasi boyunca dii§- 
sel bir kurgu yapmaktadir. Bu kurgu- 
nun igerdigi ayrmtilar ise sanki gidip go 
riilmu§ de, gozlemler aktanliyormu§ gibi bir hava yaratmaktadir. Bu tah- 
minleri okuyan ki§i ise bunlarm fosil bilimcinin hayalguciiniin uriinleri 
oldugunu dii§unmez bile, hatta bu tasvirlerin her birinin 50k kesin delil- 
lere dayali oldugunu zanneder. Boylece efsaneler ve masalvari anlatim- 
larla insanlar adeta eski gaglara gidip, atalarmm ya§antilarmi gormii§ gi- 
bi olurlar. Bu da, Leakey'nin ifadelerinden de agikga anla§ildigi gibi, Dar- 
winist biiyiiniin neden oldugu "halusinasyonlar"dan ba§ka bir §ey degil- 
dir. Yapilan agiklamalar higbir bilimsel gergeklik ifade etmemekte, tama- 
men fosil bilimcinin hayal guciiniin geni§ligine dayanmaktadir. 




Unlu evrimci Richard Leakey fosiller hak- 
kinda yorum yaparken kesin delilleri de- 
gil de iggudiilerini kullanmaktan gekin- 
meyen bir ki§idir. 



1 1 . Yontem: Gorsel Telkinlerle Darwinist Buyiiyii 
Yayginlastirmaya Cahsn lar 

Darwinistler, tarihte ozelikle yan maymun-yan insan canlilarm ya§a- 
digi fikrini toplumun onemli bir boliimiine kabul ettirmek igin 50k ciddi 
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Hicbir bilimsel degeri olmayan konulann biiyiik puntolu bashklarla evrim delili imi§ 
gibi halka sunulmasi evrimcilerin sik kullandiklan taktiklerdendir. Bu bashklar bilim- 
sellikten uzak hatta zaman zaman komik bile olabilmektedir. Soldaki sayfada gorulen 
gazete kupurlerinin tiimunde bu yontem kullamlmistir. Okundugunda yazidaki man- 
tik bozukluklan ve masahmsi anlatim hemen fark edilecek kadar agiktir. Ne var ki bu 
yontem ile evrimciler bu gibi yazilan okumayan, sadece ba§ liklara goz atari kisilere 
"evrim vardir" telkinini vermi§ olurlar. Bu sayfada ise, hicbir bilimsel gergeklik iger- 
meyen konulara, bir-iki kemik pargasi ya da hayal uriinu resim kullanarak "onemli 
bulgu", "sir gozuldii", "eksik halka bulundu" gibi bashklarla inandincihk kazandinl- 
maya gahsilmasi ile ilgili ornekler gorulmektedir. 
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bir telkin programi yurutmektedirler. Gorsel telkin metodlan ise bu prog- 
ramlannin onemli bir boliimiinu olu§turur. (Junkii insanlar duyduklan 
bir§eyi unutsalar bile gordiikleri hafizalarmda daha kalici olacaktir. 

Gorsel telkin metodlan iginde evrimcilerin en yaygm olarak ba§vur- 
duklan ise bazi fosilleri kullanarak yaptiklan rekonstriiksiyonlardir. Re- 
konstriiksiyon "yeniden in§a" demektir ve sadece bir kemik pargasi bu- 
lunmu§ olan canhnin resminin ya da maketinin yapilmasidir. §imdiye ka- 
dar gazetelerde, dergilerde, filmlerde gordiigiinuz "maymun adam'larm 
her biri aslmda birer rekonstriiksiyondur. 

Ancak insanm kokeni ile ilgili fosil kayitlan ?ogu zaman dagmik ve 
eksik olduklan igin, bunlara dayanarak herhangi bir tahminde bulunmak, 
biitiiniiyle hayal giiciine dayali bir i§tir. Yani insanm kokenini tasvir etti- 
gi iddia edilen rekonstriiksiyonlar gergekleri degil, ya fosil bilimcinin ya 
gizerin ya da heykeltira§m hayal giiciinii yansitmaktadir. Bu yiizden ev- 
rimciler tarafmdan fosil kalmtilarma dayamlarak yapilan rekonstriiksi- 
yonlar, tamamen evrim ideolojisinin gereklerine uygun olarak tasarlamr- 
lar. Boylelikle yari insan-yan maymun bir maket veya bir gizim goren bir 
insan adeta gergegini gormu§ gibi etkilenir. Birgok miizede bu maketler 

sergilenir ve insanlar boylece 
gergek atalarmi yakmdan 








Alttaki resimde goru- 
len kisinin gorevi ha- 
yal giiciinii kullana- 
rak rekonstriiksi- 
yon resimler yap- 
maktir. \§\e film- 
lerde ya da ga- 
zete ve dergi- 
lerde gordugii- 
muz yari may- 
mun-yan insan 
canhlann tumu 
bu kisilerin ge- 
ni§ hayal gtigle- 
rinin birer urunu- 
diir. Gergekte boyle 
canhlar higbir zaman 
yasamamistir. 



gorme imkanmi bulduklanna inandinlir. Oysa bu gizimlerin veya maket- 
lerin bilimsel olarak higbir degeri ve gegerliligi yoktur. (Junkii kemik ka- 
lmtilarma dayamlarak yapilan <jali§malarda sadece eldeki objenin 50k ge- 
nel ozellikleri ortaya gikanlabilir. Oysa asil belirleyici ayrmtilar, zaman 
iginde kolayca yok olan yumu§ak dokular- 
dir. Evrime inanmi§ bir kimsenin bu 
yumu§ak dokulan istedigi gibi §e- 
killendirip ortaya hayali bir 
yaratik gikarmasi 50k 
kolaydir. Bunlann 
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milyon yilhk degisimjf 
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Ustteki resimde hayali bir yan maymun yan insanin nasil olusturuldugu goriilmek- 
tedir. Altta yer alan haber ise; dikkat gekici, evrimi gagriftinci bir bashkla sunul- 
mu§, ancak igerik olarak tuhaf safsatalarla dolu bir yazidan ibarettir. 

turnu, insanlan gegmi§te yan insan-yan maymun §eklinde varliklarm ya- 
§adigma inandirmak amaciyla hazirlanmi§tir. 

Darwinist biiyiiniin gorsel etkilerle surdiiriilmesinde ikinci bir yon- 
tem ise, siislii, rengarenk dergiler ve garpici sayfa diizenleriyle insanlarm 
gozlerini boyamaktir. Bu boliimiin ba§mda Darwinistlerin bilimsellik 
imaji vermek igin goriinumlerine gok fazla dikkat ettiklerini belirtmi§tik. 
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C^iinku insanlarm biiyiik gogunlugu di§ goriinu§ten 50k fazla etkilenmek- 
te, fikirlerini bunlara gore gekillendirmektedirler. Bu nedenle Darwinist- 
ler de teknolojiden ve ellerindeki imkanlardan azami §ekilde faydalana- 
rak, insanlan ikna etmeye gali§irlar. 

Igerik olarak birbirinden tuhaf safsatalarla dolu, fakat garpici sayfa 
diizenlerine sahip evrimci dergi ve gazeteler insanlarm gozlerini boya- 
mak amaciyla tasarlanmi§lardir. Bunlar yapilirken de pek 50k detay dii- 
§unulmu§tiir. Ornegin derginin genel goriinumu, kapak tasarimi, sayfa 
duzeni, kapak ve sayfalarda kullamlan renkler, segilen fotograflar ve hi- 
tap §ekli okuyucuya gekici ve etkileyici gelecek bir kalitede hazirlanmi§- 
tir. Boyle garpici bir ambalaj altmda sunulan bilgiler ve konular da ister is- 
temez okuyanda bir giiven duygusu uyandirmaktadir. 




incelendiginde higbir anlam ifade etmedigi anlasilan bu dikkat gekici resmin amaci, 
gorsel yonden insanlarm ilgisini gekerek evrim telkini yapmaktir. 
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Bilimsel higbir dayanagi olmayan evrim 
teorisinin "bilimsel bir gergek" zannedil- 
mesindeki en biiyiik etken medyadir. 
Diizenli olarak evrim teorisini konu edi- 
nen basin yayin organlan bu §ekilde te- 
orinin giindemde kalmasim saglarlar. 
Kitlesel evrim telkinine medyamn yani- 
sira, bilimsel kaynaklarda, ansiklopedi- 
lerde hatta biyoloji kitaplannda rastla- 
mak bile mumkiindur. Dikkat gekici say- 
fa diizenleri, garpici kapaklar ve renkli 
resimler kullanilarak hazirlanmi§ olan 
kitaplann ve dergilerin amaci gorsel 
yonden ilgi gekerek halka "evrim vardir" 
telkinini verebilmektir. 
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Gorsel anlatimla buyu etkisi yaratmak, evrimcilerin 90k kullandiklan bir yontemdir. 
ilkel insanlar, magara adamlan, insanin atasi gibi kavramlann turnii hayali gizimlerle 
§ekillendirilmi§tir. Bu sayfada bir-iki ornegi yer alan gosteri§li sayfa duzenlerinin, 
dikkat gekici resimlerin tek bir amaci vardir: Evrimi gagn^tirmak... 
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Giizellik ve garpicilik maskesi altmda gizlenen bu biiyii, digerleriy- 
le birle§tiginde okuyucunun iizerinde gerekli olan etki olugur. Okuyucu 
ister istemez, boyle bilimsel goriiniimlii ve kaliteli bir derginin veya kita- 
bm, asilsizligi bilimsel olarak ispat edilmi§ bir teoriyi savunabilecegine ih- 
timal vermez ve kimi zaman sirf bu nedenle evrim teorisinin dogrulugu- 
nu ara§tirmaya gerek duymaz. 

Oysa §unu bir kez daha belirtmek gerekmektedir: Evrimcilerin yiiz- 
lerce kemik pargasi iizerine Latince kelimelerle bezenmi§, fotograflarla 
doldurulmu§ ciltler dolusu demagojik anlatimlan, 50k sade bir dille ve 
ozlii agiklamalarla tamamen gegersiz kilmabilir. Ornegin iiq ciltlik 50k 
agir bir dille yazilmi§, sozde bilimsel goruniimlii bir kitap, birkag paragraf- 
lik gergek bilimsel degere sahip bir yaziyla tamamen gegersiz hale gelebi- 
lir. Hatta daha once de belirttigimiz gibi, evrimcilere ait kitaplarm tiimiin- 
de delil olarak ortaya konulan bilgilerin ve bilimsel oldugu iddia edilen 
agiklamalarm tiimii, sadece kiigiik bir cep kitabi ile tarn anlamiyla giirii- 
tiilebilecek kadar zayif ve igi bo§tur. 

12. Yontem: Ger^ek Bir Bilim Adami Olabilmek 
I^in Nutlaka Evrim Teorisine Inanmak Gerekir 
Onyai gisini Insanlara Kabul Ettirmeye Cahsu lar 

Iginde ya§adigimiz donemde Darwinizm bilim diinyasmda belirli 
gevrelerce biiyiik bir baski araci olarak kullanihr. Bunun en onemli goster- 
gelerinden biri, bu teoriyi savunmayan ve dogruluguna inanmayan bilim 
adamlarmm farkh uygulamalarla sindirilmeye gah§ilmasidir. Belirli aka- 
demik gevrelerde -evrimcilerin gogunlukta oldugu- bir bilim adaminin 
kabul gorebilmesi igin mutlaka evrim teorisini savunmasi, hatta o konu- 
da yazilar yazmasi gerekmektedir. Bunu yapmayanlar ise soz konusu 
gevrelerdeki diger bilim adamlan -ki bunlar da evrimcilerden olu§ur- ta- 
rafmdan diglamr. Ozellikle Batih iilkelerde bir bilim adaminin yiikselebil- 
mesi, dogent, profesor gibi iinvanlara ula§abilmesi, bilimsel dergilerde ya- 
zilarmi yaymlatabilmesi iqin bazi standartlara uymasi gerekir. Evrim te- 
orisini kayitsiz §artsiz kabul etmek ve dini inkar etmek bu batil sistemin 
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en onemli standartlarmdandir. Scientific American dergisinin Eyliil 1999 
sayismda, "Scientists and Religion in America" (Amerika'da Bilim Adam- 
lari ve Din) ba§likli yazida, Washington Universitesi sosyologlarmdan 
Rodney Stark, bilim adamlarmm iizerinde kurulan bu baskiyi §6yle agik- 
lami§tir: 

200 yildir 'eger bilim adami olmak istiyorsan, zihninin turn dini zincirlerden 
armmasi gerekir' fikri pazarlandi... Universitelerde dindar olan kimseler 
susuyorlar. Ve dinsiz olanlara ayncalik tanimyor. list kademelerde dinsizli- 
gi odiillendirme sistemi var. 61 

Bu tiir baskilara maruz kalan bilim adamlarmm kar§ila§tiklan en bii- 
yiik problemlerden biri de bilimsel dergilerde makalelerinin yaymlanma- 
si sirasmda gikmaktadir. Yaratili§i savunan bilim adamlarmm diinyaca ta- 
mnan dergilerde yazi yazmalan, evrim teorisi aleyhindeki delilleri anla- 
tabilmeleri miimkiin degildir. (^iinkii bu dergiler gogunlukla Darwinist 
biiyiiniin etkisi altmdaki ki§ilerin ellerindedir. 

Bunun yam sira ders verdikleri universitelerde de yaratili§i savunan 
bilim adamlan pek gok zorluklarla kar§i kar§iya gelmektedirler. Birgok 
kademesi Darwinistlerden olu§an universitelerde profesor olmak ya da 
etkin boliimlerde on planda bulunabilmek igin evrim teorisi adeta bir 6n- 
ko§ul haline getirilmi§tir. Bu kogulu kabul etmeyenler itibar saglayamaz- 
lar, saygiyla anilmazlar. Hatta alayci iisluplarla, bu ki§iler sindirilmeye ga- 
li§ilir. 

I§te bu, aslmda evrimci telkin metodlarmm, Darwinist biiyuyii siir- 
diirmede kullamlan yontemlerin en etkililerinden biridir. O yiizden bu 
konuda biraz daha derinlemesine durmakta fayda vardir. 

Darwinistlerin "Alaycilik" Silahi 

Alay, kar§idaki insana zarar vermek ve onu diger insanlar oniinde 
kiigiik dii§iirmek amaciyla yapilan bir kotii ahlak ozelligidir. Bu yola ba§- 
vuranlarm ba§ka bir amaglan ise bu yolla kendilerini yiiceltmek, on pla- 
na gikartmak ve insanlar arasmda itibar gormektir. Kendi teorilerine iti- 
bar kazandirma ve yaratili§i savunanlara zarar verme pe§inde olan Dar- 
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winistler igin de alay, vazgegilmez bir yontemdir. Bu nedenle de Darwi- 
nizm buyiisunun temelini alaycilik olugturur. 

Evrimci gevrelerin her konu§malan, yazilan, mimikleri, baki§lan bu 
alayci ifadelerle siislenmi§tir. Bunun nedeni yaratih§i savunan bilim 
adamlan kar§ismda bilimsel platformda ba§an kazanamayacaklarmi bil- 
dikleri igin, onlan psikolojik olarak yipratmak istemeleridir. Yaratih§ ger- 
geginin ortaya koydugu deliller kar§ismda suskun kalmak yerine, alayci 
ifadelerle bezenmi§, agiz, ka§ ve gozleriyle yaptiklan alayci mimiklerle 
desteklenmi§ ciliz ifadelerde bulunmayi tercih ederler. Boylece bazi agik- 
lanni, eksiklerini kapatmaya gali§irlar. Ornegin evrim teorisinin gunii- 
miizdeki liderlerinden Richard Dawkins bu alayci iislubu en yogun ola- 
rak kullanan ki§ilerdendir. Dawkins evrime inanmayan kigileri kendince 
§6yle tanimlar: 

Eger evrime inanmadigmi iddia eden birisiyle kar§ila§irsaniz bu ki§inin ya 

cahil, ya aptal ya da deli oldugunu soylemek tamamen yerinde bir ifade- 

dir. 62 

Bu ifadesinde goriildiigu gibi Dawkins kar§ismdaki ki§inin getirdigi 
bilimsel delillere daha en ba§tan gozlerini kapatmi§ ve iizerindeki Darwi- 
nist biiyiiniin yok olmamasi igin onyargili bir tutumu tercih etmi§tir. 
Dawkins insanlara da bu onyargili dii§uncelerini telkin etmektedir. 

Evrimcilerin bu alanda kullandiklan bir ba§ka yontem de saldirgan 
ve hakaret dolu bir iislupla, yaratih§ gergeklerini dinleyip etkilenen in- 
sanlan kendilerince zararda gibi gostermeleridir. Onlara gore bu insanlar 
hatali bir yoldadirlar ve kayip igindedirler. Oysa asil hatah olan kendile- 
rine sunulan binlerce agik delile ragmen yaratih§ gergegini kabul etme- 
mekte direnenlerdir. Buna ragmen evrimciler, sahte telkinlerini devam et- 
tirebilmek igin insanlara girkin isimlerle hitap etmekten, kutsal degerlere 
saldirmaktan higbir §ekilde gekinmezler. 

Evrimcilerin kullandiklan bir ba§ka yontem ise Darwinizm'i ele§ti- 
ren kitaplan veya gah§malan alayci bir iislupla anmalan, bunlara bilimsel 
delillerle cevap vermek yerine, alayla giilerek gegigtirmeye gah§malandir. 
Evrimci bilim adamlarmm bu onyargili tutumlarma, Michael J. Behe'nin 
Darwin 's Black Box (Darwin'in Kara Kutusu) isimli kitabmm onsoziinde 
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Notre Dame Universitesi'nden felsefe profesorii Peter van Inwogen §6yle 

dikkat gekmistir: 

Eger Darwinistler bilimsel ger^eklerle dolu bu kitabi, onemsemeyerek, yan- 
ks, anlayarak veya ona gulup gegerek kar§ilarlarsa, bu durum bugiin Dar- 
winizm'in bilimsel bir teori olmaktan ^ok bir ideoloji oldugu yoniindeki git- 
gide yayilan §iipheler i^in onemli bir kanit olacaktir. 63 

Yukandaki almtida da ifade edildigi gibi, Darwinistlerin bilimsel de- 
lilleri alayci tutumlarla karsilamalarmm altmda yatan neden tamamen 
ideolojiktir. Evrimciler, yalmzca dini ve yaratilis gergegini inkar edebil- 
mek igin bu teoriye sanlmislardir. Ve bu inkarlarmi siirdurebilmek igin de 
buraya kadar anlatmis oldugumuz Darwinist biiyii yontemlerini halen 
kullanmaktadirlar. Karsit fikirlere yonelik alaycilik da bu yontemlerin ba- 
smda gelmektedir. Bu yontem sayesinde insanlara evrimi savunmanm ge- 
rekli oldugunu, yaratilisa inanmanm ise kendilerini kiigiik dusiirecegini 
telkin etmeye galisirlar. Oysa Darwinistler son derece biiyiik bir yanilgi 
iginde, kendi kendilerini kandirmaktadirlar. 
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Kitap boyunca "Darwinizm'in Karanlik Biiyusii"nun insanlan ne 
duruma getirdigini aynntilanyla inceledik. Darwinizm'in, insa- 
m dii§iinmeyen, akletmeyen, yargilamayan, degerlendirme yap- 
mayan ve gergeklere gozlerini kapatan bir insan haline getirdigini gor- 
diik. Boyle bir insanm muhakemesinin kapandigmi, adeta bir biiyiiyle "eli 
kolu baglanmi§" gibi oldugunu, gozleri gormez, kulaklan duymaz hale 
geldigini anlattik. 

Peki bu biiyiiden kurtulmanm bir yolu yok mudur? 

I§te burada vicdan ve akil sahibi, dii§iinebilen, gorebilen insanlara 
dii§en sorumluluk, turn Darwinistleri ve onlarm tabilerini, aklm, vicdanm 
sesine ve bilimsel gergeklere gagirmaktir. (^unkii bu biiyiiyii kaldiracak 
olan insanm kendisidir. Iman edenlerin gagnsmi dinleyen bu ki§iler 6n- 
yargisiz, taassupsuz ve dogrulara agik bir §ekilde dii§iinurlerse apagik 
gergekleri mutlaka gorecekler, iizerlerine goreklenen bu biiyiiyii ortadan 
kaldiracaklardir. Bu ?agn tipki Hz. Musa'nm Firavun'un biiyiiciilerinin si- 
hirlerini ortadan kaldirmasmda oldugu gibi, tiim Darwinist biiyiileri or- 
tadan kaldiracak bir gagndir. 

Allah Kuran'da Hz. Musa'nm Firavun'un biiyiiciilerinin yaptiklan 
sihirleri nasil gegersiz ve etkisiz kildigmi §6yle bildirmi§tir: 

"Biitun bilgin buyuculeri sana getirsinler." Sihirbazlar Firavun'a gelip de- 

diler ki: "Eger biz galip olursak, herhalde bize bir kar§ihk (armagan) var, 
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degil mi?" "Evet" dedi. "(O zaman) Siz en yakin(larim) kilinanlardan ola- 
caksinrz." Dediler ki: "Ey Musa (ilkin) sen mi atmak istersin, yoksa biz mi 
atahm?" (Musa:) "Siz ahn" dedi. (Asalarini) ahverince, insanlann gozleri- 
ni buyiileyiverdiler, onlari deh§ete dii§urduler ve (ortaya) buyiik bir sihir 
getirmi§ oldular. Biz de Musa'ya: "Asani firlativer" diye vahyettik. (O da 
firlahverince) bir de baktilar ki, o biitiin uydurduklanni derleyip-topar- 
layip yutuyor. Boylece hak yerini buldu, onlarin biitiin yapmakta olduk- 
lari gegersiz kaldi. Orada yenilmi§ oldular ve kiigiik du§mu§ler olarak 
tersyuz gevrildiler." (Araf Suresi, 112-119) 

Ayetlerde, dikkat edilirse, Hz. Musa'nm asasimn biiyiiciilerin biitiin 
uydurduklanni yuttugu bildirilmi§tir. Miisliimanlarm gergegi, yani igin- 
deki varliklarla birlikte tiim evreni iistiin giiq sahibi olan Allah' m yaratti- 
gi gergegini insanlara anlatmalan, Darwinist biiyiiniin uydurmalarmi ve 
telkin yontemlerini insanlann gozleri oniine sermeleri, bu biiyiiniin etki- 
sini tamamen ortadan kaldirmaya yetecektir. Bu yol, aym Hz. Musa'nm 
asasi gibi bir etki olu§turacaktir. 

Yillarca kohne evrim masallanyla, ateist ve materyalist safsatalarla 
yanli§ yonlendirilmi§, beyinleri yikanmi§ ve bu karanlik biiyiiniin hayat- 
lannin her a§amasmda etkisi altmda kalmi§ olan tiim insanlann yapmasi 
gereken, bu biiyiiyii ortadan kaldirabilmek igin bir kez silkinmektir. (^iin- 
kii insan sadece kendisinin nasil var oldugunu, bir damla sudan nasil 
olu§tugunu dii§iinse ya da herhangi bir canlmin miikemmel ozelliklerin- 
den tek bir tanesini incelese bile, yaratihg gergegini kolaylikla gorebilir. 

Nitekim giiniimiizde bu gergekleri gorebilen insanlann sayisi giin 
gegtikge artmaktadir. Darwinizm biiyiisiiniin etkisi altmda kalarak dii- 
§iinme yetenegini yitirmi§, sahtekarliklara ve aldatmacalara korii koriine 
inanmaktan vicdanlan korelmi§ insanlar, insanlik igin tehlike tegkil eder- 
ler. Oysa tiim diinyanm, karanlik biiyiilerin etkisinden kurtulmug, hiir ve 
ozgiir diigiinebilen, muhakeme ve yargi yetenegi giiglii, akil ve vicdan 
sahibi genglere ihtiyaci vardir. Darwinist biiyiiniin etkisinin insanlann 
iizerinden hizla kalkiyor olmasi tiim diinya toplumlan agisindan, aydin- 
hk ve refah dolu bir gelecek igin 50k onemli ve tarihi bir geligmedir. 
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Dediler ki: "Sen Yiicesin, bize ogrettigin- 

den baska bizim higbir bilgimiz yok. 

Gergekten sen, her§eyi bilen, hiikiim ve 

hikmet sahibi olansin." 

(Bakara Surest, 32) 
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